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ITXultorum scriptonim usum infinitivi viri docti examinaverunt; 
quomodo ab unoquoque usurpatus sit, Herodoteum vero usum; 
quantum quidem scio, nemo adhuc tractavit. '*') Neque tamen 
indignus est ille studio et opera, etenim Herodotus infinitivo non 
solum saepius usus est quam ceteri, sed etiam peculiarem in 
modum. His de causis ego constitui, quamquam ad hoc tantum 
o))us parum suffice^e vires meas non ignoro, exempla omnia in- 
finitivi Herodotei et sine subiecto et cum accusativo positi col- 
ligere et perscrutari. Usum Herodoteum et cum Homerico com- 
para))o et cum Attico quam maxime potero, unde cognoscemus 
Herodotum, ut aetas eius media erat inter Homericam et Atticam, 
sic etiam ratione arteque dicendi medium quendam locum obtinere. 

lam mihi in hac dissertatione neque propositum est investigarey 
(|uibus de causis Herodotus infinitivum tam singulariter diligat, 
neque de forma grammatica infinitivi Herodotei disputaturus sum^ 
sed de constructione sola verba facturus. De universa infinitivi 
natura satis habeo dicere me sententiam Curtii [Schulgrammatik 
§ 666 Anm. 1, et Erlauterungen pp. 199—202] ab Albrechto 
[Ourtii Studien IV] defensam accepisse. Sed cum usum infinitivi 
Herodoteum tam amplum et varium esse appareat, ut spatio unius 
dissertationis omnia complecti nemo possit, constitui hoc opusculo 
disputationem de infinitivo non omnem absolvere, sed ea, quae re- 
liqua sunt, alii occasioni reservare. Restat igitur infinitivus post 
verba voluntatis; post verba potentiae (divafiai cet.); post ad- 
iectiva ; post nQiy positus ; infinitivus cum av coniunctus ; infinitivus 
consecutivus {oiare — ) ; infinitivus pro imperativo usurpatus ; infini* 
tivus cum articulo positus; infinitivus epexegeticus. 

Ceterum ubi usus Homericus et Atticus cum usu Herodoteo 
comparantur, per litteram „y/" significabo aliquam constructionem 
apud Atticos legi, per litteram ,ff' eam Homericam esse. 

Editionibus utor Steinii, semperque eum versuum numerum 
indicabo^ qui est in editione minore. 

*) Postquani haec scripta suiit^ editus est libellus Ludovici HevV^^^xt^. 
de infinitivi syntaxi HenMlotea Uiraae \%n^^ c^xx^ ^W \tfyci vA^oiLv 



I. Inflnitivus subiecti loco positus coniungitur 

§. 1. cum verbis quae impersonalia dicuntur, 
a, generis activi: 

8oY,iBL cum dativo personae [puto]. Infinitivus praesentis 
iog 8e T(p l^QTvdyci) Idoxee aXig exeiv rfjg ^Qfjgj '^(Frvdyrjg eXQero fiiv 
I, 119, 18. wg di ol eSoxee (xoQatfiov elvat t^ Bafivhovt dXLaxeadat 
III, 1 54, 2, ubi infinitivus subiectum est, huius autem praedicatum 
fiOQatfiov elvat] item I, 187, 11, ubi firjdev xQaaSat et ^ij ov lafietv 
subiecta sunt verbi idoxee. 

Ex infinitivo alter pendet acc. c. inf. perfecti Yva Soxeet em- 
jtjSecoTaTOv fifiiag elvat lardvat IX, 27, 36, quo loco dativus vfitv 
apud Soydet omissus est sedrfacile intellegitur. Item inf. aoristi 
et acc. c. inf. praes. edo^e acpt XQ^ov elvat dmyAadai, nat SiaTax^ivTag 
aTQaT07cedevea&at IX, 25, 14. 

Adnotandum est hoc doniet fiot [puto] ab Homero non usur- 
pari, apud Atticos saepius occurrit, ut Xen. An. I, 4, 18. Thuc. 
I, 91, 5. 

doyciet c. dat. personae [constituo, decerno]. Inf. praes. 
Kafi^vari edo^e itifiTtetv Tovg mTaaxonovg III, 19, 3. I, 141, 22. 
172, lo'. II, 17, 5. III, 46, 8. 71, 9. 71, 20. 84, 5. IV, 128, 7—8. 
VI, 66, 2. 77, 17. 138, 20. VII, 144, 16. 145, 5. 176, 28. 207, 6. 
239, 10. VIII, 6, 7. 141, 7. IX, 23, 11. 51, 4. 86, 2—3—5. 96, 8. 
Dativus personae subintellegitur III, 127, 5. V, 92<J, 9. VIII, 
108, 5. IX, 15, 14—20. 98, 5. 

Inf. aor. II, 148, 2. III, 41, 7. 70, 12. 74, 3. IV, 81, 22. 
139, 3. 146, 4. 160, 13. VIH, 64, 5. 101, 6. 128, 19. IX, 25, 9. 
Dativus personae mente addendus est VIII, 100, 20. 

Singulare est edo^e MaQdovlo) afia fikv TtQOJtifiXpai ^atHa, afia 

de dvcoQlr] etvai tov eTeog Ttolefiietv x£tfi£^/aat Te afieivov eivat ev 

OeaaaXif] xat ertetTa afia Tcj) eaQt TtetQdadat Ttjg JTeXoTtovvT^aov VIII, 

113, 3 — 6. In hac sententia e3o^e verbum modo constituendi, 

2uodo arhitvandi yim habet. Infinitivus et acc. c. infinitivo praes. 

V^ 36, 20—23. Ttem IV, 111, 8 primum iiAT\\\.v«m ^xft.^^. ^\. ml 

^or. deinde acc. c. inf. praes. loco 8\i\)iecli ^ow\xw\.wx\ xiKyv ^^- 
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notandum etiam post datiyum personae addi nominatiyum parti- 
cipii pro dativo {ccvToiai edo^e — (XTroTtdfiipcu — eUdcKxvTeg). 

Acc. c. inf. praes. m, 134, 29. III, 62, 18, quo loco sub- 
iectum ij^g facQe intellegitur. IV, 3, 13. 134, 18. IX, 48, 21, 
ubi dat. personae subintellegitur. 

Acc. c. inf. praes. et aor. I, 207, 24—33. Vm, 102, 4. 

De casuum in hoc usu inconstantia haec addo : edo^i ftoi td 
iqfAiaea Ttdarig Tijg ovalrjg i^aQyoQwacevTa d^iadui TtoQd ai VI, 86«, 21 ; 
participii in tali constructione semper fere apud Herodotum ac- 
cusativus legitur, non dativus. Compara I, 3, 7. 19, 10. II, 151, 17. 

IV, 11, 17. V, 92y, 25. VI, 7, 6—8. 22, 6—7. IX,' 106, 15. 
114, 7—9. Hlius constructionis exempla non minus apud Atticos 
occurrunt, ut apud Xenophontem in An. IV, 1, 26. Thuc.VII, 40. 
Per anacoluthon post nominativum infertur dativus : ij om exovaa 
diaq^vyeiv €fi7tQoa&s ydg avrrjg rjaav dXXai vieg (piXai . . . sdo^i ol Tdde 
/toi^aai Vm, 87, 7, quo loco ita oratio instituta est, quasi sequatur 
i^vlevaaro pro edo^i ol, Simile est VII, 177, 4. Talis constructio 
etiam Atticis placuit ut dTtofikdipag TtQog tovtov tov acolov . . . edo^e 
fioi TtdpuxXog elvai Plat. Legg. 686d. didoxTai c. dat. personae 
[constitutum est]. Inf. praes. ei %oi didoxrat firi jtaQafUveiv VIII, 
100, 32. m, 85, 4. IV, 68, 21. VEI, 16y, 15 (dedoxrjTai). IX, 45, 12, 
74, 9 (didoxTo). Sine dativo Vm, 57, 4. 

Hoc passivum, cuius solum perfectum vel plusquamperfectum 
occurrit, semper infinitivus praesentis sequitur apud Herodotum. 
Eadem passivi forma etiam a tragicis, ut a Sophocle Ph. 1274. 
Tr. 720 ceterisque usurpatur. Omnium constructionum verbi cJo- 
xeeiv, quas hoc loco commemoravi, nulla legitur apud Homerum, 
omnes apud Atticos, ut supra diximus. 

aTiodoxiet c. dat. personae. 

Inf. praes. djtido^e atpi juij TifUDQieiv "Fioai I, 152, 8. VIII, 
111, 2. Apud Herodotum cum ^ij [firjTe], ut Attici quoque dicere 
solent. Oontra fifj omittitur apud Xenophontem in An. II, 3, 9. 
Haec constructio apud Homerum non legitur. 

olxe, Inf. praes. itoklovg olxe eviteTiazeQOv diafidkkeiv ij iW 

V, 97, 13, ubi ciyce ,,videtur" valet. *'Koixe apud Homerum semper 
cum infinitivo coniunctum idem valet quod „decet", ut II. X, 440 
cum dativo et infinitivo, II. II, 190 cuni acc. c. inf.; quae signi- 
ficatio a sermone Herodoteo abhorret, nec apud Atticos vulgari 
est, sed legitur Plat. Legg. 879c. 

(paivtrai cum dativo. Inf. aor. Jtqoi^ ii ol iwu d^vMwtQi Vnvj»%\ 
/kradX/a vneQfhliaikii V, 124, 5. kcvi, c, \\A- v^x^s^* "^^ ^"^"^^ ^^^ 
^, ut PJat. Phaed. 64; apud ^omeT\SL\si xvo^ X^^'^^^ - ^^ 
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'aataipahetai cum dativo. Inf. aor. iUxtBcpaiveto acpi etvat 
ddvvata td paaiXiog ^cqriy^ata vTtSQ^aXia&ai VI, 13, 8. I, 58, 3. 

/pij. Inf. praes. GKOJiieiv dk XQ^ itavtog XQtifiatog ti^v teXevti^v, 
Tifj dito^riaetai I, 32, 49. 88, 6 w ^aiXev, yStSQov Xiyeiv TtQog ah td 
voixov tvyxdv(Jtf i] aiydv Iv tift 7taQe6vtL /pij. Kuehnerus, in gram- 
matica § 474d, xqyi interpolatum putat, infinitivum autem inter- 
rogative dici arbitratur („Prage des Unwillens") , sed haec inter- 
pretatio ex usu Herodoteo comprobari non potest. Exempla alia 
sunt I, 69, 3. 108, 23. 186, 6. III, 20, 3. IV, 9, 16. 115, 5. VII, 
9|^, 11. 

Inf. aor. II, 179, 4. VII, 11, 13. 214, 6. 1, 8, 9. 

Acc. c. inf. praes. teoiai ixe XQ^^l oi^i^aai . . . q^aiveadai I, 37, 10. 
39, 9. 144, 9. II, 120, 13. VII, 8d, 4. 50, 11. 52, 10. 172, 12. 

Acc. c. inf. aor. I, 120, 5. 

Acc. c. inf. perf. IX, 98, 16. 

H, ut II. I, 216. Od. I, 296. ^. 

ditoxQV ^^™ dativo. Inf. praes. dnoxQ^ ti ixoi JHTtaQtiijtrjai 
dQeOKO^ievov oata ixlv TtoiieiVy oaia de xal kiyeiv IX, 79, 8. I, 66, 5. 
VI, 137, 20. VIII, 130, 15. VIII, 14, 4, ubi „medium eadem fere 
notione usurpatur quam habet activa verbi forma", Schweighaeuser. 
Haec constructio primo Herodoto placuit, qui semper dativum per- 
sonae addit. Solus infinitivus praesentis cum dnoxQav verbo con- 
iunctus reperitur. Semel dativus participii ad dativum personae 
relatus pro infinitivo reperitur. aq^lai dnoxQoiv -mtd to ijfiiav i^yeo- 
fnivom VII, 148, 25. Eadem constructio apud Hippocratem in 
„Mochlico" 863 legitur. Cum dativo participii Aesch. Ag. 1574. 
Homericum verbum non est. 

eytXQ^^^^ cum dativo. Inf. perf. xcJg tavta ^aiXii JaQeUif 
ixXQi^oei TteQiv^QiadaL III, 137, 10. 

Simillimum Y.ataxQtiaei cum dativo. Inf. praes. ov8e ol 
ytaraxQT^i'" vfiicav d7tixea&ai IV, 118, 16. Inf. aor. I, 164, 6. 

XJtraque constructio Herodoti propria est. 

e^qQKiei cum dativo. Inf. praes. l^QKee riiuv toiai ^A&rjval- 
oiai i^avxirjv ayeiv VII, 161, 9. ^, ut Plat. Alc. 2, 141A, sed 
apud Homerum non legitur. 

dei, Inf. praes. doxrjaiv del Xiyetv VII, 185, 3. I, 8, 17. 42, 6. 

III, 155, 37. 179, 6. IV, 127, 10. V, 79, 12. VII, 88, 3. 9/^, 10. 

10«, 3. 10<J, 2. 168, 10. Vni, 143, 4. IX, 65, 9. Inf. aor. II, 29, 11. 

135, 10. 161, 7. III, 57, 16. 139, 16. V, 54, 6. 62, 3. IV, 79, 1. 

JJT, 109, 8. 

Acc. c, inf. praes. avtov ae,.. d/rodyr^axecv dfcll, W, \\, \\, V4, 
^^ JO. 67, 26. 109, 16. II, 15, 16. 16, 7. 29, ^, \^^, \^, \\\,^,^. 
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45, 13. 71, 16. 72, 17. 80, 18. 110, 9. V, 31, 10. VI, 58, 14. 88, 8' 
135, 13. VII, 49, 9. 51, 10. 144, 14. 147, 9. 172, 9. VIII, 78«, 9. 
IX, 33, 26. Acc. c. inf. aor. I, 31, 10. 109, 17. 179, 2. 199, 4-15. 
II, 24, 2. 139, 13. III, 9, 7. 69, 4. 83, 6. IV, 80, 10. V, 4, 7. 
67, 20. Vn, 16y, 17. 17, 11. 142, 20. 172, 15. VIII, 62, 9. IX, 
16, 26; praeterea V, 33, 7. 92d, 2. VI, 64, 6. VII, 23, 17. VIII, 
6, 11. 53, 3. 80, 5. IX, 58, 11. 

Acc. c. inf. perf. I, 12, 3. 

Inf. aor. et inf. praes. III, 69, 8. I, 129, 14. De infinitivo 
el ielv postea agetur. Adnotandum est d€i verbum, et praesertim 
edect praeter significationem „oportet'^, saepe apud Herodotum vim 
„in fatis est (erat)" habere, ut V, 33, 7. VII, 17, 11 et alias. 
Sic XQV (W^O I? 8, 9. II, 161, 7 et saepius. 

Infinitivus dei verbo additus non differt ab Atticorum consue- 
tudine : nisi quod constructio quae apud illos rara est, ut dei cum 
dativo et infinitivo coniungatur, vel ut apud Eur. Hipp: 940 et 
Xen. An. III, 4, 35, apud Herodotum non exstat. Jii cum in- 
finitivo nunquam, cum acc. c. inf. semel tantum apud Homerum 
legitut: H. IX, 337; alias XQ^i forma utitur. 

earc cum dativo. Inf. praes. hAXevov... 'Hleianf fArfievi elvai 
dywvi^eadai II, 160, 22. Sine dativo VHI, 134, 17. 

Inf. aor. U, 135, 9. 136, 15—17. IH, 15, 10. IV, 58, 5. 77, 7. 
Sine dativo III, 6, 6. V, 10, 3. VI, 86a, 19. 184, 7. 

Acc. c. inf. praes. eoTL de ex zfjg ITfaaiddos lifivrjg ,avvrofiog 
xd^a ig ti^v Maxedovirjv , . , fAerd dk to fiixaXXov JvaioQov wxkeofievov 
ogog vTUQ^dvra elvai ev Ma^udoviji V, 17, ll;.hoc loco eaiL duo 
significat^ „ex8tat^^ et „licet'', cum accusativo cum infinitivo con- 
iunctum, ut saepe Herodotus unam formam usurpat plura signi- 
ficantem, cf. quae de edo^e VIII, 113, 3—6 supra dixi. 

Acc. c. inf. aor. VII, lOa, 3. 128, 17. II, 34, 6. 

Haec constructio et Attica et Homerica est, nisi quod Ho- 
merus personam dativo plerumque significare solet, ((uamvis ac- 
cusativum cum infinitivo non'aspernatus: Od. II, 310. II. XIV, 
63 cet. 

^^eati cum dativo. Inf. praes. fiovvaqxir^ rfj e^eeri dvevdvvtif 
TTotietv TdfiovkeTai III, 80, 11. I, 138, 1. 183, 9. II, 18, 11. 41, 3. 
160, 16. m, 31, 13. 84, 12. VII, 56, 9 [eSrjv\. VIII, 134, 9. IX, 
49, 16. I, 54, 7. 

Inf. aor. I, 196, 24. 197, 9. II, 37, 12—19. 166, 8. VIII, 
76, 10. 134, 15. Sine dativo II, 113, U. Vlll, 1^^ V<^. 

Cum accusativo cum m^mtvio %Vmt ^>j>\\ ^v-x^\v>^>^^j^^ 
occurrit, ter cum inf. praea. ilr^if il aVk^c. Vk^wvt. ^vovwv^ ^«>» ^ 
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16/ievov iiviea&ai I, 196, 29. V, 75, 9 — 11, bis cum acc. c. inf. aor. 
m, 79, 16. II, 90, 6. 

A, ut Xen. An. VII, 1, 12. Ar. Ach. 1079. Pro e^eoxL apud 
Atticos quoque saepe emt ponitur. Apud Homerum e^emi non 
legitur. 

TtdtQeorL. Inf. praes. rovrttiP dfKporeQwv TtaQeotL xQ&a^L tolol 
ug TteloeraL Xeyo^ivoLOL fidllov II, 146, 2. III, 122, 3. V, 45, 18. 
VIII, 239, 8. Cum dativo VIH, 20, 11. IX, 70, 24. Inf. aor. I, 
42, 5. III, 38, 11. VII, 10/^, 6. 

Accusativus cum infinitivo non legitur. IldQeotL cum dativo 
et infinitivo qui apud Herodotum non legitur nisi bis, frequentis- 
simus est apud scriptores Atticos. Ab Homeri usu eiusmodi 
constructio aliena est. 

evL, Inf. praes. eX tl TtOLieL, yLvaioKOJv nOLeeL, rq) 8e ovdh yLviu- 
CKeLV evL in, 81, 9. 

j4y ut Soph. Tr. 296 ; Ant. 213 [eveotL]. Homericum non est. 

iyyiveraL cum dativo. Inf. praes. ov ol eyylveraL dQaadtxL 
dyadd I, 132, 8. VI, 38, 6. 

A, ut oiare firj kyyeviadiXL fioL TtOLfjoaL, Antipho. Apud Home- 
rum non legitur. 

e^eyivero cum dativo. Inf. aor. ovdi oi k^eyivero em rtXiov 
m orififivaL IX, 23, 8. I, 78, 8. V, 51, 18. VII, 4, 7. 8/^, 6. HI, 
142, 3. V, 105, 11. 

^, ut Ar. Eq. 851. Pax 346. Apud Homerum non exstat. 

Formae eyyivei:aL et e^eyivero quarum notiones haud multum 
inter s6 discrepant apud Herodotum partes quodam modo inter 
se dividunt. ^EyyiveraL, quae una forma lyyiveadaL verbi imper- 
sonaliter usurpata occurrit, nisi cum praesentis infinitivo non con- 
iungitur. In omnibus exemplis negatio addita, excepto uno V, 
105, 11. Acc. c. inf. apud neutrum verbum invenitur. 

TtQijteL. Inf. praes. ov yaQ ev roL(p8e.., otaoLd^eLv TtQiTtet IX, 
27, 34. Cum dativo IX, 79, 8. 

Acc. c. inf. praes. lov xeiviov fiaaLlia TtQineL TtQog ro 8L7tkrjOLOV 
dvrLrdaoeadaL VII, 103, 8. 

Infinitivus subintellegitur IV, 139, 17. VIII, 68«, 13. 

^, apud Homerum non legitur. 

ea8e cum dativo. Inf. praes. rolOL 8e ea8e (^o^q^ieLv ^J&rjvaioLOL 
VI, 106, 11. I, 151, 10. III, 45, 5. IV, 145, 20. 153, 4 infinitivus 
simplex et acc. c. inf. Inf. aor. IV, 201, 11. 

Solus verbi dv8av(i) aoristus exstat. Homerus hoc verbum 
cum dativo personae et infinitivo simplici coniungere solet, ut 
a XV, 674. 



dQeaxec cum dativo. Inf. praes. ravra iJQeae a(fi notiuv Vm, 
19, 14. Acc. c. inf. apud Herodotum non legitur. Homero con- 
structio non placuit. 

xaTaXafifidvei. C. inf. praes. xaTakaidfidvec fiiv,.. q>evy€iv 
ig rd Uea 11, 152, 8. IV, 33, 21. VII, 38, 11. IX, 106, 6. 

C. inf. aor. III, 65, 5. 118, 2. IV, 105, 3. VI, 38, 7. 103, 
4—13. Vn, 155, 2. Vin, 55, 6. IX, 75, 6. 105, 6. Accusativum, qui 
omnibus locis additur, non subiecti, sed obiecti esse patet. Haec 
constructio Herodoti propria est. Memoratu dignum est subiectum 
dvaymlrj adiunctum interdum inveniri, ut dvayxalrj xarilafk ''iwvag 
dTveveixdijvaL II, 162, 15, similiter etiam ddvvarov tl xaTalekdfirpie 
cum acc. c. inf. dixit, ut IX, 60, 16 et si quid simile. 

avfifialvec. Acc. c. inf. praes. avvi^ rijg avtrjg 'qfiiQrjg ev re 
vfl Hixellr] riXayva •mt Si^Qoiva vfmv ^JfiLXToav, -mt ev EaXafuvt rovg 
^'EXXrpfag tov IleQarjfv VTI, 166, 3. IX, 101, 9, ubi accusativus mente 
intellegendus , sed ibidem versu 7 avfi^Lvet cum participio con- 
iunctum est: oQ&aJg aq)t rj (pijfir] awi^tve eXdovaa. 

Acc. c. inf. aor. III, 50, 6, sed VI, 103, 6 infinitivum aoristi 
cum dativo personae, postea acc. c. inf. positum videmus: avtiit 
(feiyovrt "OXvfintdda dveXiadat re^LTtmi) avvi^, yuxi ravvrjv rqv vLxrjv 
dveXofievov fttv nJvro k^evetmadat. 

A^ ut Thuc. n, 61 cet. Comparandum Platonicum illud avfi' 
(iaLvet elvat vel yLyveaSat. Apud Homerum non legitur. 

avyxvQiet. Acc. c. inf. aor. awexvQrjae yeviadat tuxI iv Mv- 
xdXfj [jQiofia] IX, 90, 2, ubi accusativus subiecti subintellegendus 
est. Constructio Herodoti propria esse videtur. Cum participio 
subiecto addito VTII, 87, 16. 

avfiTfLTttet. Acc. c. inf. perf. avvimicte yaQ yuxt tov iaxty- 
fiivov dnlxdat V, 35, 8, ubi idem fere valet quod avfi(kcLvet. Cum 
participiis item coniungitur ut V, 36, 2 cet. Ab Homerico usu 
abhorret, cum acc. c. inf. copulatum apud Thuc. exstat, ut IV, 68. 

avfiq>iQet. Acc. c. inf. aor. awi^veixe avtov JaQeiov... dno- 
daveiv Vn, 4, 5. I, 73, 16. lU, 4, 1. 42, 2. 129, 4. 133, 2. V, 
12, 3. 22, 16. VI, 117, 4. VU, 10/^, 4. 88, 1—2. 117, 2. 133, 10. 

avfiipiQetat. Acc. c. inf. aor. awrpfeLx^r^ zt roiovdt yevioxkit 

^rfffia I, 19, 3. II, 111, 3. V, 33, 7. VI, 86«, 4. 

Acc. c. inf. praes. VIII, 104, 5. 

Haec constructio etiam apud Thucydidem legitur, ut 1, 23; 
ab Homerico sermone aliena est. Herodotus etiam ])articipiali 
constructione utitur, ut xd... dXXa avifj awiivttxe ig dtvxLav yevo- 
fieva VIII, 88, 11. Additur etiam uiaie, ut l, 74, 8. 
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TcaQi%et cum dativo. Inf. praes. yiaL fnoc TtaQix^t vfiiwv 
aQxeiv III, 142, 10. V, 98, 12. VIII, 30, 8. 100, 20. Sine dativo 
personae VIT, 120, 10. Inf. aor. 3, 73, 2.*) 

Acc. c. inf. aor. VIII, 75, 16. 

Ad naQixei p r i m o b ^og vel 6 miQog vel si quid simile ad- 
ditum esse putant Kuehnerus (Ausftihrliche Grammatik § 352) et 
Schweighaeuserus (Lexicon Herodoteum, sub 7taQix€tv)\ sed mihi 
videtur TtaQixei intransitive pro e^eaii ,,licet" dictum esse, ut ap- 
paret ex acc. c. inf. supra memorato, et ex naQixov accusativo 
absolute posito, de quo postea plura. 

A^ ut Eur. Electra 1080 cet., nunquam vero apud Homerum 
invenitur. 

diatpiQei cum dativo. Inf. aor. ovdi tI ol dcicpeQB TtXrjyivti 
aTtodavElv I, 85, 14 semel occurrit. Similiter apud Demosth. 
XXII, 56 tL dovXov fj ikevx^sQOv elvai dtacpiQet, Apud Homerum 
non legitur. 

cpiQet Acc. c. inf. aor. avdQa dg>d^vat yv(,iv6v eg aiaxvvrjv ^e- 
ydkrjv cpiQet I, 10, 12. 

(piQet eitL %t [prodest] cum dativo. Inf. praes. eyr' aiicpcyceqa 
8i tot cpiQet ravra notietv III, 134, 9. 

xoaiiov cpiQet cum dativo. Inf. praes. rtaQeovrwv tcjv av/^- 
jMcfxwy om ecpBQi ot yoaf^ov ovdiva xaTrjyoQietv Vltl, 60, 6 = „nequa- 
quam eum decebat accusare socios". Similiter VIII, 142, 6 x6a(,wv 
cpiQov, Confer Aristoph. Nub. 914. Hae locutiones Homericae 
non sunt. 

TtQoa^xe, Acc. c. inf. praes. tov ov TtQoarfAe dStxiovTi Tff) 
d8eXq)e(jj emTQaTtetv II, 120, 22. Sola accusativi cum infinitivo con- 
structio apud Herodotum, eaque semel tantum occurrit, frequen- 
tissima vero apud Atticos est, ut Eur. Orest. 1071. Xen. An. 
III, 2, 15. Apud Atticos etiam cum dativo et infinitivo, ut 
Soph. El. 1213. Homerus verbum ignorat. 

e7tt§dXXet c. inf. aor. Tovg JeXcpovg eni^aXXe TeiaQTrjf.i6Qiov 
Tov fiiadto/iiaTog naQaaxelv II, 180, 5. Hoc uno loco verbum cum 
accusativo iunxit Herodotus, cum alias perinde atque ceteri scri- 
ptores cum dativo connectat, ita ut hoc quoque loco dativus TOig 
Jek(fotg expectandus fuerit. Schweighaeuserus [sub emfidXleiv] 
„verbum" inquit ^eTti^lke non tanquam regens accusativum casum. 



*) ^filt' xore xdklwv Tta^eiei dvaoioaaa&ai trjv d^x^*'» ^i ** Y^ /"7 ^'^o* t* 
ioofie&a avrrjv dvaXa/Seiv dno&avelv III, 73, 2 ; in his Baehrius vertit xdXXtov . . . 
j^ ^pulchriuB guam'S sed ex ipso sententiarum conexu efficimihi videtur, ut rj 
non „quam*^, sed „aut^ valeat. 
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sed tanquam absolute positum intellegi debebit^', alioquin dativum 
ponendum coniicit. Steinius [in adnotatione ad 11, 180, 5] accusa* 
tivum cum infinitivo e similitudine verbi ^de€ dictum esse arbi- 
tratur, id quod mihi quidem magis probatur propterea quod Hero- 
dotum saepe varias constructiones inter se mutare, si utraque 
similis rationis est et supra demonstravimus (vid. p. 5 sub €(ni) 
et ex aliis eicemplis facile colligitur. Haec constructio neque 
Attica est neque Homerica. 

iTtiQxeTat cum dativo. Inf. aor. ml ol zavTa dtiTtovTi «tt- 
flkih TtraQelv re mi firj^aL VI, 107, 13. A, ut Soph. Tr. 136. Cum 
accusativo personae et infinitivo Plat. Phaed. 88 c. Apud Homerum 
non legitur. 

laiQxexaL cum acc. personae. Inf. aor. ia^X^ yoQ ^e loyc' 
aaiiuvov YmoimelQai wg (iQaxvg eiri 6 Ttdg dvdQiimvog ^o*; Vll, 46, 7. 
Acc. c. inf. praes. tov dh tSg i(n]kdt'dtlov tlvac td TtQrj^a yQaq^ei 
III, 42, 18. Cum cJc; cum optativo VIII, 137, 16. Ab Homero 
alienum est. 

fiiXei cum dativo. Inf. praes. ovdi cngpe fielrjaei itQO riov ^Axh]' 
viwv vav^axietv VIII, 68/?, 12. J, ut Soph. Ai. 701 ; H, ut Od. 
XVI, 466 avx fyekiv fwi ravra /neTaXkrjaai wxl iQeadaiy ubi Ameisius 
tavra subiectum esse censet, ego vero infinitivos fietakkfjaai xorr 
iQea^ai loco subiecti positos esse arbitror. Cum oti cum indicativo 
IX, 72, 9. 

lncvietai cum acc. personae. Inf. praes. tov di eriQOv tpafiev 
fjfiiag Ixvieadai riyefiovevetv IX, 26, 32, ubi Ixvieatkti „convenire" 
valet, sed hac significatione solum aut praesens aut imperfectum 
ponitur. Infinitivus subintellegitur [xeKuxQ^i] II, 36, 4. Cum ig 
cum accusativo et infinitivo iungitur VI, 67, 22. Ab Homero 
alienum est. 

dTtlxeto cum ig cum acc. personae. Inf. praes. ig JaQeiov 
aTtiTUto yviafir]iv dTtoffaiveadai III, 71, 3. 

avyKeiTai, Inf. praes. iovarig rfig loQrjgf ig Trjv aiyiyceiTO atfi 
dTtakkjiaaeaiktt IX, 52, 5 cum dativo. ^, ut Thuc. IV, 68, sed 
apud Homerum non exstat. 

jtQoayteiTat cum dativo. Inf. praes. 7tQo£eivovg dnoden^vvvai 
tovTOiai TtQoaxeTaxktt VI, 57, 11. 

kvaiTekeet cum dativo. Inf. praes. ov yaQ ol kvaitekifiv tiov 
iiotnov i^^uekr^xoia loiat nikag dt* rjiiQag dixdtetv I, 97, 6. ^-i, sed 
apud Homerum non legitur. 

^'x^^ ii^ locutionibus his: 

ex^t (pvatv. Acc. c. inf. aor, fii Vva lov%«. -xov '^H^f»^^ ^ 



— 10 — 

^t av&QU)7t0Vf 'Aiog (pvoiv €X€t nolkdg fivQiddag q^ovevaai II, 45, 15, 
ubi qyvoLv exu «potest per rerum naturam fieri" valet. 

ahLriv €X€c cum dativo. Acc. c. inf. aor. aiTlrjv de eax^ ^AB-r]' 
vaiom k^^Ahi(,iewvi8iu)v firjxavrjg avwvg ravTa emvorjd^at VI, 115, 7. 
Airirj exet cum acc. c. inf. V, 70, 5 legitur. Attici hoc personaliter 
dicere solent: ev aiti^jc elvat vel yiyveadat, vel airiav qeQeaxkctf ut 
Thuc. II, 60 cet. 

dvay^aiwg ex^t, Acc. c. inf. aor. (Sg aqea dvayxaiwg exet 
dexarevd^vat T(p Jti I, 89, 12. VIII, 144, 13. 

Inf. aor. simplex VII, 51, 4 et cum dativo personae: dvay- 
xaiiog aq)t exetv firivtaat VII, 229, 20. 

Inf. praes. cum dativo VIII, 140«, 9. IX, 27, 7. Compara 
Soph. Tr. 723. 

:ial(i5g ex^t^ cum dativo. Inf. praes. avTf^ de dmevat ov xakiog 
ex^tv. VII, 220, 8. A, ut Xen. An. III, 11, 1. 

ev exet cum dativo. Inf. aor. ev yaQ exet,.. rnilv ev tj} 
'Ekkddt KaTafxeivavrag ri(iiun> Te avTwv entfielrj^vat VIII, 109, 20. 

Acc. c. inf. aor. VIII, 144, 17. 

dvvaTwg exet cum dativo. Inf. praes. ovxmf e^avaxwQeetv 
ovdeT€QOiat dwaTUjg exet VII, 11, 15. 

evTtQeTtivjg exBt cum dativo. Inf. aor. avTtp... om exetv 
evTtQeTtiwg hXtTteiv vfiv Td^tv VII, 220, 4. 

,Hae locutiones cum infinitivo iunctae apud Homerum non 
leguntur, sed apud Atticos plurimae exstant, ut supra adnotatum est. 

TtQoix^i'» Inf. perf. ov ydQ Tt TtQoixet tovtwv eTttfxefivrjadat 
IX, 27, 23. Oonstructio Herodoti propria est. 

TtaQioTaTat cum dativo. Inf. praes. ovdelg qvtw dv&QWftog 
ewv evdaifiwv Tticpvze . . . Tij) ov TtaQaari^aeTat TtokXdxtg :mi ovxi aTta^ 
Tedvdvai (iovkeadat VII, 46, 14. 

Ay ut Plat. Phaed. 58 e cet., Homero non placet. 

TiATet. Inf. aor. eTtetx^y^vcct Tcdv TtQfjyfia r/xm acpdlfiaTa VII, 

10& 1. 

§ 2. Similiter atque apud verba modo enumerata 
legitur infinitivus etiam post participia quaedam 
absolute posita, quae constructio primum apud Herodotum 
occurrit, postea etiam apud Atticos, ut: 

TtaQeov cum dativo. Inf. praes. naQeov acpt tovtwv ra eTeQa 
Ttotietv VII, 229, 7. 

Inl aor. I, 129, 11. VI, 72, 4. 82, 3. 137, 23. VII, 24, 5. 
lOF, 8. 229, 5—7. VII, 164, 13 dativo submtellecto. A, ut Soph. 
^A/Z 1099 cet. 
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i^eov cum dativo. Inf. praes. e^eov tot riavde rci ereQa jtoiiBLv 
IV, 126, 4. Inf. aor. VII, 230, 3. Confer Aesch. Pr. 649. 

Ttagixov. Inf. praes. TtaQsxov rrjg '^alrjg Ttaarjg aqxeiv V, 
49, 47. Simile est itaqaoxov cum infinitivo apud Thuc. in I, 
120 cet. 

eiqriiiivov, Acc. c. inf. praes. oQ^g elQrjfievov iv TOiai SeQ- 
fioiai taxv TtaQaylveo&at rd TciQea IV, 29, 6. Confer Thuc. V, 30. 

lietaSedoyfiivov cum dativo. Inf. praes. iiexaSedoyiievov 
IWi ^ri (TtQaTevea&ai VII, 13, 12. 

§ 3. /?. Infinitivus subiecti loco positus coniun- 
gitur cum passivis quae impersonalia dicuntur, ut: 

kiyetai. Acc. c. inf. praes. Xiyetat Kvqov eTtelQeadat tovg 
TtoQeovtag I, 153, 2. I, 75, 12 in oratione obliqua, ipso verbo 
omisso. I, 87, 7—12. 214, 5—7—11. m, 9, 16. 116, 4. IV, 194, 3. 
VI, 44, 14. Vn, 129, 21—23. HI, 34, 9—10. 35, 1—9. V, 105, 
7-10.. VI, 61, 24—27-28. VII, 150, 15—18. 170,6—9—12—15. 

Acc. c. inf. aor. I, 75, 14—16.. 87, 4—8—9. 91, 3. 153, 5. 
159, 14—18—20. n, 30, 22. 182, 12. IH, 9, 13—14. 26, 9. 34, 
2—5—7. 35, 8-11—17. V, 105, 9—11—12. VI, 61, 24—25—26— 
30—31. Vn, 56, 5. 130, 6. 150, 5—14. 167, 5. 170, 3—10—13—14. 
193, 9. 212, 3. 232, 2-4. VHI, 118, 14. IX, 82, 1—21. 120, 2. 

In VII, 170, 16 post aTto de ^lQlrjg /toXiog rdg aXlag oixijaat 
sequitur longa expositio quae incipit a sententia relativa, mox 
oratione recta continuatur. In capite subsequenti (in versu 4) 
post (og XeyovGi oratio obliqua redintegratur. Transitio subita est, 
ut in aliis exemplis, quorum postea mentio fiet. 

Notandum est I, 191, 26. Hoc loco infinitivus sequitur cJg 
liyexai, ut saepe fit apud Herodotum post tSg Xiyovot et similia, 
de quibus infra disseremus. 

Peculiari mentione dignum est Xiyetat de log ctvtog arpeag aTt- 
iTtefixpe ^leufvidrjg juij aTtolu/vtai xrjdofievog* avtol di xal iTiaQtirjtinfv 
tolai TtaQeovai ovyt ^x^tv ev7tQe7tiiog IxXiTteiv trjv taBiv VII,' 220, 4. 
Hoc loco exeiv ex IvofAite (Matthiae) vel i'qpi; (Kxueger) subintelle- 
gendo pendere videtur, mutato avtti» in injvttii. 

yi, sed ab Homero alienum est. 

eiQrjtai, Acc. c. inf. praes. evvkxrta ydQ e^iQrjftat avXXiyeaxktt 
Ttdvta tov,., atQcnov VII, 26, 4. 

TtQoeiQr^to cum dativo. Inf. praes. avtiji 7iQoeiQr/to a/r- 
nuopUvifi neQifiiveiv VII, 58, 5. VIII, 42, 4 sine dativo. A, ut 
Thuc. II, 84 TtQoeiQT^to avtoig itirj intxtiQeiv. Apud Horaerum non 
legitur. 
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6f.ioloy€eTai. Acc. c. inf. aor. 6f.iokoyieTai vn'' ^A&rivakov 
eva fjiovvov tov aTtoaw&evra avuov eg ttjv ^/irr/ijv yeviodai. Yy 67, 4. 

y/, apud Homerum non exstat. 

(iovkeveTac. Acc. c. inf. praes. ei d^ aqa toi ^e^ovXevTai 
avTOv amXavvovra aTtayeiv tj^v otQaTn^Vf akkrjv exto xal e% Tiovde 
^ovlriv VIII, 100, 24. 

Acc. c. inf. aor. V, 92y, 14. Herodoti proprium esse 
videtur. 

e^ayy elleTat. Accus. c. inf. praes. e^ayyelXeTac . . . ^j4qtv- 
fiwv . . . TtQoadoMinov eg tiJv KvTtQOv elvat V, 108, 8. 

Acc. c. inf. aor. V, 105, 2. 

y/j ut Xen. Hell. III, 2, 18 cet. Homero non placet. 

TtaTayoQietai. Inf. praes. Gfpitov fieyaltog mtrjyoQrp^o /arj' 
Siteiv VII, 205, 15. Apud Xen. in Hell. V, 2, 35 xatriyaQeital 
tivog tog fiaQ^aQi^eiy apud Homerum non legitur. 

fiavTevtTai. Acc. c. inf. aor. efiavTevSrj aq)c ti^v fih xerpakrjv 
xaTelovTag daxpai V, 114, 8. Hoc verbiim aliis locis deponens est. 
Aoristus passivus Herodoti proprius, qui etiam rd fiefiavT^fiiva 

V, 45, 6 passive dicit. 

vofii^etai [more receptum est]. Acc. c. inf. praes. oti 
vofjiiCopievov eHrj TtQOg TtdvTcov dvSQvi^tov tov TVQea^vTatov ti^v ctQXf^v 
h^v VII, 2, 12. VI, 138, 26. 

^, ut Ar. Nub. 498 cet. Homero non placet. 

XQieTac \xQdtai\, Acc. c. inf. fut. iiiixiQvpno a^i... tovtov 
aTtdarjg fiaadevaeiv JliyvTtTOv II, 147, 17. II, 139, 11. III, 64, 16. 

VI, 76, 2 aocusativo subintellecto. 
Inf. praes. VII, 178, 4. 

Acc. c. inf, aor. VII, 220, 13. 

Simile est eTtetQunwai 8i aq)i tavta XQtiatriQtov eyiveto 
hdcdovav ITaKtvriv ITiQarjai I, 158, 4. Constructio Homerica non 
est, apud Thucydidem [III, 96] XQ^a&iv cum infinitivo in con- 
structione accusativi absoluti. 

xvQovtai. Inf. praes. kxeAVQuoto avfi^XXuv VI, 110, 3. VIII, 
56, 7. Constructio Herodoti propria esse videtur. 

TtQoatdaaetat cum dativo. Inf. ^r2^^^^^8rpfolai yaQ TtQoa- 
etitaxto ex (iaatkrog mtd xwQriv fjiivovat (pvXccmg elvai VII, 95, 9. 

VII, 21, 8. 24, 9. 39, 17. IX, 104, 2. Cum acc. c. inf. Xen. 
Cyr. VIII, 6, 3. Ab Homero alienum est. 

evtiXketat cum dativo. Inf. aor. et praes. avzoiat evtetdl- 
tat dnoAQivaadat ml drj kiyuv VII, 149, 13. Constructio Hero- 
dotJ propria, esse videtur. 

^eft^ajiLi^vQv iatL Acc. c. inf. pxaea, iv^vta Ka^vaea 
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top KvQov i<nl TttTtQwfiivov TeXevrav III, 64, 24. Forma TcinQviytai 
apud Homerum cum acc. c. inf. legitur, ut U. XVIII, 339, et 
apud Atticos, ut Eur. Alc. 21 ; cum dativo personae et infinitivo, 
ut Aesch. Pr. 519, sed Aesch. Pr. 753 oV(^ davelv fiiv kan fjtri Tte- 
nQOffiivov. Haec passiva, quae imperson^lia dicuntur, apud Ho- 
merum nondum occurrunt, excepto TtinQtmat illo, sed apud poste- 
riores scriptores saepissime leguntur. 

§ 4. Elvai cum substantivis vel adiectivis con- 
iunctum saepissime infinitivum postulat 

a. cum substantivis, ut 

avyyvvi^ri cum dativo. Inf. praes. cvyyviofjiri fAiv^ lo nareQ 
joi iSovTi ye oif.fiv TOiavTrjv neQt i/Ah qrvhxxrjv %%eLV I, 39, 3 iatl 
subintellecto. Oum dativo personae legitur etiam apud Thucy- 
didem VHI, 50, cum acc. c. inf. IV, 61 cet. Homericum non est. 

vofiog cum dativo. Inf. praes. Tag de (kxmXrjiag imiag vofiog 
iKvxhyu ra fAakiatd eatc ofivvvai IV, 68, 7. I, 90, 10 — 25 imi sub- 
intellecto. 132, 16. III, 16, 18. V, 18, 10. 88, 11. 

Inf. perf. III, 36, 4. 

Acc. c. inf. aor. vodov ov aq^i vofiog iati ^aiXevaai III, 2, 9. 
136, 10. IV, 172, 13 sine dativo. 

A, ut Xen. An. VII, 3, 28. Cyr. I, 4, 28. Homericum 
non est 

Simile est dnocpiQeiv to xQvaiov execTO vofdog I, 196, 28. 

Xoyog, Acc. c. inf. praes. Trjv 3h &eaaakitjv koyog iatl to ^ta- 
iaiov elvai kifivriv VII, 129, 2. II, 75, 11. lU, 105, 10. 115, 6. 
IX, 26, 13. 

Acc. c. inf. perf. III, 5, 10. 

Acc. c. inf. aor. VII, 198, 13. VIII, 55, 6. 

Memoratu dignum est lavQOfiariiav niQi lode Hyerar ote^K),' 
hjveg ^ylfiaCoai ifiaxiaavTO . . . TOTe loyog Tovg"Ekkrivag , . . d^tonXieiv . . . 
tdg Sk iv Tip nekdyel inideiiivag ixKOipai Tovg dvdQag. nXoia ii 
oi yivioaAeiv avTag ovde nrjdalioiai XQdadai IV, 110, 6. In hoc 
exemplo infinitivus post code expectandus fuit, sed interiecta 
primum sententia temporali, deinde longiore parenthesi, Hero- 
dotus rursus incipit a Tore Xoyog [iati\ cum infinitivo. Postea 
subito transit in orationem rectam. 

j4, apud Homerum non legitur. 

dvdyKrj cum dativo. Inf. praes. TQitpetv lovg toniag TOlOi 
natal ovdeftia dvdyKtj II, 35, 20. TV, 43. 12. 

Inf. aor. TT, 22, 13. V, 52. 24. 

Inf. pert. II, 66, 80. 
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Inf. aor. et inf. praes. V, 52, 7. Acc. c. inf. pfaes. VI, 
58, 6. I, 138, 5. 

Acc. c. inf. aor. I, 112, 10. 137, 10. 11, 90, 5. IV, 179, 18. 

Ay sed Homericum non est. 

ovdefjLla ixiqxavri, Inf. perf. eavL toc ovde/^la firjxavi] firj ovt, 
dnokvjXivai cum dativo personae II, 181, 11. 

Acc. c. inf. aor. III, 51, 7. 

Apud Plat. Phaed. 86a infinitivus sine negatione legitur. 
Apud Homerum non reperitur. ovSefxla firjxavi^ omog ov cum in- 
dicativo futuri Herodotus II, 160, 19 dixit. 

(iioQlrj, Inf. praes. cJg ye ri f^dXXov ovtol "Icoveg ttai tutv 
allwv ^lcivwv . . . fjLWQiri TtoXli^ Xiyeiv I, 146, 4 «ar/ subintellecto. 
McoQlrj emL cum infinitivo Herodoti proprium est. 

Tilvdvvog cum dativo. Inf. aor. ydvdvvog Ttdorj MsficpL imTa- 
ydvadrival eon II, 99, 15. 

y^, ut Xen. An. V, 1, 6, Homero non placet. 

(i}Qrj cum dativo. Inf. praes. et acc. c. inf. praes. o/^i^ av 
eir] vfilv hi^vTag Tdoaeodat, ^teCfj fifieag 8e eg Tdg viag ea^aiveiv V, 
109, 7—8. 

Inf. aor. et inf. praes. III, 85, 13. 

A ut Xen. An. I, 3, 11 cet. ; H, ut Od. XI, 374, 428 cet., 
cum infinitivo simplici et cum acc. c. inf. 

TtQfjyfjLa cum dativo. Inf. praes. evQia^e TtQfiyfxd ol elvat eXav- 
veiv... em Tdg laQdig I, 79, 4. IV, 11, 11—12. VII, 12, 4. 130, 9. 

Acc. c. inf. praes. I, 207, 8. 

A, ut Plat. Euthyphr. 3d. Homero non placuit. 

ovecdog ycai dkyog cum dativo. Acc. c. inf. praes. 'loiviov 
TtalSag SovXovg elvai... oveidog xal aXyog fiiyiatov fiev avTOlai rifuv 
V, 49, 9. oveiSog eoTi cum infinitivo apud Eur. Andr. 410. 

Y,iQ8og cum dativo. Acc. c. inf. perf. tiJv... ytiQdog f^iCov 
eqyif] eivai ZTtaQTii^Trjat xcrra Tf^g xkcldaarjg ^aTadedvxivat VII, 235, 8. 
Cum infinitivo apud Ar. Eccl. 610—611. Apud Homerum non 
exstat. 

naiQog, Acc. c. inf. aor. i^f^iag yiaiQog eoTt TtQo^ijdfjaai eg 
rfiv BoicoTirjv VIII, 144, 30. Acc. c. inf. praes. et aor. IV, 139, 
16—17. 

y/, ut Soph. EI. 22. Aesch. Pr. 5?3. Homericum non est. 

oairj cum dativo. Inf. praes. Tolac ovdk ^Tijvea oair] x^veiv lati 
II, 45, 10. Sine dativo II, 171, 7. H, ut Od. XVI, 423. XXII, 412. 

koyiov cum dativo. Inf. praes. i^filv loyiov eatiTcov exdQwv 
xatvTteg&e yevea^ai VIII, 60, 33. TV, 178, 7. 

frdg o d/cor cum dativo. Inf. praes. r]v dh Ttdg 6 dycov Tolat 
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xoftd dalaaaav . . . tijv iafioXrjv q>vla(miv VIIT, 16, 9, et Vlll, 209, 
11 dytjv ^iyimog. Simile est dyviv TtQOKierac cum inf. VII, 11, 16* 
Apud Eur. Med. 235 dyoiv fAiyunog cum infinitivo. Homero con- 
structio non placuit. 

divvog, Inf. aor. ywaiicdg TuxKlaf dxovaai diwog fiiyiarog eari, 
IX, 107, 9. Praeter Herodotum apud scriptores recentiores 
demum legitur. 

/?. Addito substantivo cum praepositione con- 
iuncto, ut 

ev 'qdovfj cum dativo. Acc. c. inf. aor. xai ol Ttdvnjg iv 
r^dovf] iaxL yeviadai aTQatfjXaairp^ inl rrjv ^EXkdda VII, 15, 12. 

iv vofiqf cum dativo. Inf. praes. oike ydq aq^iai iv vofu^ clvai 
av&Q(orrov TCQoaavveeiv ovte xard Tctvra rpatv VII, 136, 7. 

iv aoi. Inf. aor. iv aol vvv iati aoiaai Tgjv ^Ekldda VIII, 60, 
7. VI, 109, 11—12. 

iv Tovtfp cum dativo. Inf. praes. iv tovt(^ itni fj ^aiiJa 
dvai ri fxri III, 85, 9. 

iTt* rjiiiv. Inf. perf. in' rifuv iar ivfjg yfjg iareQfjaxkci xal TtQdg 
rlvdQaTtodia&ai vpiiag VII, 29, 7. 

iv vofit. Inf. praes. t/ aoi iv vooj iatl Ttoueiv I, 109, 6. Si- 
militer cum iyivero IX, 46, 16. In eiusmodi exemplis habemus 
constructiones , quarum prima vestigia apud Homerum apparent, 
ab Herodoto auctas et amplificatas ; Atticus vero talium construc- 
tionum usus ab Herodoteo nihil fere discrepat. 

y. Cum adiectivis et participiis neutris, ut 

XQeov. Inf. praes. Tavta XQ^ov iati Xiyetv IX, 16, 24. II, 35, 
18. VI, 23, 8. Vni, 3, 3. 75, 5. IX, 23, 10. 53, 19. 54, 10. 

Inf. aor. et inf. praes. IX, 106, 8. 

Acc. c. inf. praes. XQeov ian vfiiag f^dxccg dvafidkleadai V, 49, 
43. I, 41, 11. 57, 3. V, 50, 7. 109, 10-19. 111, 14—18. VI, 43, 
14. 84, 9. VTT, 160, 14. VIII, 74, 10. 79, 12. 141, 4. IX. 46, 13. 
68, 18. 

Acc. c. inf. aor. II, 56, 6. V, 89, 19. VH, 6, 26. IX, 17, 19. 
42, 13—14. 46, 6. 

Acc. c. inf. praes. et perf. TX, 41, 9—12. 

Herodotus XQ^^^ ^^^ f^re pro XQ^] vel saepius pro „in fatis 
est^ usus est. 

y^, ut Soph. O. T. 633, Thuc. V, 49 cet. Apud Homerum 
n<m obvium est. 

oixog. Inf. praes. ov ydQ tpaai otxdg elvai xHov i^tvQiaxetv IV, 
79, 12, 

Acc. c. inf. praes. otxog xal l\$k ^dl.iov 'cv^4.v>m Tvv^^k*t^^^s^^ 
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VII, 160, 8. I, 42, 4. 137, 12. II, 27, 3 accusativo subintellecto. 
22, 9. 24, 8—9. 38, 9. 56, 9. 81, 16. 93, 27. 134, 7. VII, 3, 11. 
104, 10. 150, 10-13. IX, 122, 10. 

Acc. c. inf. aor. VII, 5, 9. 

Acc. c. inf. aor. et praes. IX, 26, 14. 

Acc. c. inf. perf. II, 125, 22. 

Acc. c. inf. fut. VIII, 68/^, 11. 

Ay ut Soph. El. 1026 cet., apud Homerum non exstat. 

SvvaTOv cum dativo. Inf. aor. d 8e vfuv eaii tovto iirj dvvaTOv 
noifimi VII, 22, 9. 

Acc. c. inf. aor. IX, 111, 3, 

dSvvaTa {ddvvarov), Inf, aor. (.loiQoy ddvvard eari dnocpvyeiv 
TLal de(p I, 91, 4. III, 43, 2, liis locis cum dativo copulatum. 

Acc. c. inf. aor. I, 32, 41. 

Acc. c. inf. praes. III, 82, 17. 

Hae constructiones apud Atticos frequentissimae , apud Ho- 
merum non leguntur. 

a^iov. Inf. praes. tov ^dhaia fivrjfitjv aBiov e^eiv iarl I, 14, 
6. II, 111, 24. 

Inf. aor. IH, 47, 12. 

Acc. c. inf. praes. tovtov d^iov 7toXXa%ov fxvi^^rjv ead ndvra 
Tivd exeiv VI, 122, 2.*) 

a^iov cum dativo personae apud Atticos quidem pervulgatum 
(Aesch. Cho. 960 cet.) apud Herodotum non exstat. Apud Ho- 
merum cum acc. c. inf. II. XIII, 446. 

oaiov cumdativo. Inf. praes. ov fioi oaiov eati XiyeivYl, 81, 
5. VIII, 37, 5. Sine dativo II, 86, 6 et 170, 3. 

Acc. c. inf. aor. II, 81, 9. 

Apud Homerum non oau)v cum infinitivo, ut apud Herodx>tum 
et Atticos, sed oalri solum legitur. 

dlTcacov, Inf. praes. d-eiffov dixaiov elvca XiyovTeg vifjieiv vexQOv 
dvdQOJTtov III, 16, 13. V, 84, 7. 

Acc. c. inf. praes. ifxi toi dixatov iati q)QdCeiv I, 39, 4. II, 
110, 11. IV, 145, 18 [dixaioTaTOv]. V, 31, 10. VII, 10«, 15. 235, 3. 

VIII, 68«, 5. IX, 26, 37. 

^ et //, ut Xen. An. II, 5, 41 cet. ; Od. XX, 294. 
d(ii]X<xvov. Inf. aor. erttvoi^aag xa ^v dfirjxavov i^evQelv Te 
xai imq)Qdaaadai I, 48, 11. IX, 16, 27. 



*) Hoc totum caput [VI, 122] Steinius interpolatum esse arbitratur. A 
dialecto Herodotea nibil discrepat, constructiones quaedam per imitationem 
Herodoti factae, ut ex allato exemplo appia^et. 
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Acc. c. inf. aor. I, 204, 11. 

A. Apud Homerum constructio personalis legitur, ut H. X, 
167, non impersonalis. 

deivov. Inf. aor. ml X6y(p dwvaai detvdv VH, 10 y, 11 eatl 
subintellecto. 

^; apud Homerum non exstat. 

ola [olov]. Inf. praes. dvd tov Ttorafidv ydg drj ovx old iati 
TtUeiy I, 194, 24. H, 29, 21. Inf. aor. IV, 47, 11. 53, 5. 184, 14. 
Vn, 208, 9. Vm, 133, 6. IX, 80, 14. 

Acc. c. inf. praes. V, 20, 16. VIII, 22, 12. 

Acc. c. inf. aor. IV, 152, 15. IX, 109, 18. 

A, Ab Homero alienum est. 

Simile est olov cum kyiveto I, 91, 10. 

q>iXov cum dativo. Inf. praes. Ttvd^fievog TtQoreQOv ei ol q)iXov 
e?ij yvtififjv dTtodiKeadai IV, 97, 10. 

Acc. c. inf. praes. I, 108, 22. 

Acc. c. inf. aor. I, 87, 21. 

H, ut H. IV, 372 cetera. 

dyad-ov, Inf. praes. dyadav fi,r]de diavoieadai Tteqi TtaQamra" 
^Kfjg aXXo ye ij dTtaireovrwv dTtodidovai VI, 86 <J, 7 earl subin- 
tellecto m, 36, 4 [dyadov w]; sic etiam: 

afiecvov. Inf. perf. I, 31, 18 cum dativo personae. 

Acc. c. inf. praes. III, 148, 14. V, 124, 7. 

Acc. c. inf. aor. TX, 5, 6. 

Kqiaaov. Inf. praes. III, 52, 19. 

Inf. aor. VI, 12, 19—20. Vm, 100, 8. 

Acc. c. inf. praes. VII, 50, 6. VIII, 19, 11. 

Acc. c. inf. aor. V, 18, 21. IX, 17, 20. 

&Qiavov. Inf. aor. I, 155, 5. 

Hae constructiones Atticae sunt; apud Homerum dyadov kan, 
ut H. Vn, 282, cet., et afuivov eati, ut H. I, 274 cum infinitivo 
leguntur, non xQelaaov nec aQiatov. 

v8v Ti cum dativo. Inf. praes. vvv ftoi ae riiv %i iatl e^iQB- 
adai rd 9iXfa VII, 101, 4. m, 40, 5 et ridiov cum inf. praes. 11, 
46, 10. 

^, ut Aesch. Pr. 536 cet., et H, ut Od. XXIV, 435. 

ov 7toXX6v. Inf. aor. et inf. praes. ov 7toXX6v vjteQ^vai 
Ig Ttjv Mrjdmi^v... tovto dk TtaQafieifiofievoiai elvai iv vfj Mr]8ix/j 
ly 104, 4—6 iati subintellecto. Altero loco dativus personae 
ponitur. 

n€Ql TtoXXov cum dativo. Acc. c. inf. praes. iqfilv mQl 
jtoXXov lari xafOQihiaikLi doffiv iiiv Ofrv 1, Vift^ "iV. \jKi^>5Sx^ -«wj 



— 18 — 

TColXav e(rtL inde ab Herodoto apud ceteros deinceps pervulgata, 
Homero ignota. 

y.alov \mXXi(nov\ cum dativo. Inf. praes. tolat ydg yLaXkiaxov 
iau... avyylveadai ig noaiv I, 172, 8. 

Acc. c. inf. praes. [ytaXov ylverni] VII, 11, 19. 

A, ut Soph. Ant. 72, cet. H, II. IX, 615. XVII, 19. 

kXaxLatov xai avvTOf^iiTatov Inf. aor. rfj dh eXdxuJTOv 
kan xaJ OvvTOf^wraTOv «c vfjg ^Qrjlrjg &aldaatjQ vTtSQ^fjvac 11, 158, 18. 

ovdkv dsL^ig. Acc. c. inf. praes. ov vvv tol deiyhg ovShv r^v 
Tov acifioTog vovaov iieyaXvjv voaiovTog fitjde Tdg cpQivag vytalvetv III, 
33, 7. 

Acc. c. inf. aor. VI, 98, 3. 

Apud Homerum cum dativo et infinitivo, ut II. XV, 496. 
Apud Atticos constructio non invenitur. 

deixLTOv cum dativo. Inf. praes. ov&e/XLTOv JwQLevOL TtaQLcvaL 
ev^avTa V, 72, 20 eatl subintellecto. 

Acc. c, inf. praes. m, 37, 10. 

^, ut Soph. O. T. 993. O. 0. 1758 cet., et in Hymno in Ce- 
rerem 207. 

daq^aXeg cum dativo. Inf. praes. ov ydQ ijv ol daq)aXig... 
(pdvaL m, 66, 14. 

A, ut Ar. Av. 1489 cet. Ab Homero alienum est. 

ovdafiiSg dvaa%eT6v Kc.q>. c. inf. aor. avdQag eg drjfwv dxo- 
XdoTov v^QLV Tteaelv eatL ovdafiwg dvdaxerov III, 81, 7. VIII, 142, 12. 

XaXeTtov. Inf. aor. TtSv ov xaAeTTov lort Ttvd-iadaL IV, 24, 4. 

Acc. c. inf. aor. Vm, 102, 3, accusativo subiecti subintellecto. 

^, ut Xen. Ap. XXVIII, 5. 5, ut II. XXI, 184. Od. IV, 661. 

eTtLTTJdeov cum dativo. Inf. praes. evdxxvTa vfuv emTrideov 
ohieLv IV, 158, 10, eaTL subintellecto VIII, 49, 4 [emvrideoTaTOv]. 

A [emr^deLOv]. Ab Homero alienum est. 

Laov. Inf. praes. Xaov e^nl noXXd yuxi oXlya XiyeLv VIII, 79, 15. 

-^eQSaXedTeQOv. Inf. praes. 'KeQdaXeoiTeQOv e(rtL OfioXoyietv 
T(p niQafi I^? ■^'^; l*^- Gradus positivus non occurrit. 

xaxdv. Inf. praes. Xeyov(Trjg tSg xcckov eXri dLddaKeLV VII,^ 16a, 10. 

dvayycaLOTaTOv [ylveTaL] cum dativo. Inf. praes. tc5v XoLTtcjv 
vfiiv . . . ylveTal fiOL dvaynaLOTOTOv evTiXXeadtXL ra deXca IH, 65, 29. 
Gradus positivus sic non legitur, sed Attici sermonis est. Hero- 
dotus dvaymlrj substantivo uti solet. Nihil eiusmodi apud Ho- 
merum. 

Ex allatis exemplis colligitur infinitivi subiecti naturam He- 
rodoti temporibus talem fere fuisse, qualem etiam apud Atticos 
"^demus, exceptis paucis quibusdam constructionibus. Apud 
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Homerum item infinitiyus subiecti partibus fungitur, multo quidem 
rariuS; sed in formulis quibusdam aliiS; Herodoto non acceptis^ 
ut oixuGtov [i(m] Od. XII, 342, aXaifiov k(nl H. XXI, 291. 



II. De infinitivo obiecti loco posito. 

§ 5. Accusativi cum infinitivo constructio post verba quae 
sequuntur proleptica est, cum accusativus proprie ad verbum re- 
gens pertineat [confer Curtii „Schulgrammatik" p. 324, adn. 1]. 
Infinitivi et accusativi cum infinitivo constructiones post verba di- 
cendi apud Herodotum pervulgatae sunt. Nemo scriptor hac 
constructione tam saepe esse usus videtur. Cuius rei ratio haec 
est, quod Herodotus priscam Lydiae, Persidis, Aegypti historiam 
narrans, factaque, quae belli Medici causae exstiterunt describens, 
multa affert, quibus ipse vix fidem habebat, et quorum testis 
haberi nolebat ideoque haec oratione obliqua enuntiavit, modo 
ex (ftipil, modo ex A^co, modo ex coniunctis his verbis suspensa 
saepe etiam nullo verbo dicendi praecedente. Oratio obliqua 
saepe interrumpitur, postea repetitur, ut supra sub Xiyexav vidi- 
mu8, interiectis longis sententiis parentheticis in quibus oratio 
recta est. Ceterum ex verbis dicendi saepissime etiam sententiae 
ab iig vel ortt incipientes pendent, promiscue cum infinitivi con- 
structione positae. 

§ 6. Verba dicendi. 

(pri(xL [et puto, et dico id quod puto]. Inf. praes. (xvtolhd' 
t€Qoi €q>aaav vixdv I, 82, 27. 63, 2. 97, 5. 112, 5—6. 113, 10. 137, 
9—10. 138, 4. 156, 8. 164, 7. 172, 2—13. 176, 10. 11, 18, 10—11. 
36, 22. 50, 10. 91, 30. 104, 5. 119, 14. 145, 12. 160, 11—16. 162, 
6. m, 22, 20. 31, 16. 36, 31—33. 42, 4. 43, 6. 55, 12. 63, 4. 68, 
16. 72, 15. 74, 14. 75, 2—10. 130, 7. 135, 21. 140, 9—17. 144, 3. 
148, 13. IV, 9, 8. 79, 11. 127, 19. 145, 17. 147, 10. 157, 4—5. 
178, 7. 191, 5. V, 13, 6. 29, 4-11. 67, 15. 73, 15. 80, 10. 92f, 
21. 111, 14. VI, 5, 16. 52, 15. 76, 8. 79, 4. 80, 4. 81, 2—5. 86, 4. 
99, 6. 130, 13. 135, 13. VH, 104, 16. 147, 6. 235, 7. VTQ. 30, 7. 
36, 6. 58, 3. 65, 11. 102, 7. 122, 4. 137, 18. IX, 26, 32. 33, 26. 
44, 12. 55, 10. 77, 4. 90, 20. 

Inf. fut. I, 19, 12. 37, 4. 97, 6. 112, 6. H, 162, 19—20. m, 
19, 7. 36, 32. 39, 16. 53, 22. 69, U- m, 1— ^. Y^^.V^-^-^ ^ 
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rV, 9, 8. 43, 11, 12. 84, 5. 147, lO— 11. 149, 2—3. 162, 4. 179, 

12. V, 39, 13-15. 82, 13. 92 1?, 10—11. 103, 4. VI, 86, 6. 106, 

13. 132, 5—7. VII, 38, 7. 136, 6—13. 222, 7. VIII, 2, 8. 5, 6. 
30, 7. 101, 3. 113, 9. 116, 4. IX, 34, 12. 

Inf. perf. I, 64, 10. II, 28, 6. 43, 12. 63, 28. 104, 13. 118, 4. 
III, 19, 8. 31, 17. 66, 15. 69, 15. 156, 9. IV, 16, 3. VI, 1, 5. 

Inf. aor, I, 119, 20. 11, 32, 2—3—5. 54, 11. 175, 21. III, 68, 
16. 155, 11. rV, 13, 2. 14, 10—11. 16, 6. 68, 13, 151, 10. VI, 62, 

13. Vn, 75, 8. 103, 4. 149, 17—18—19. 168, 27—28—29—30. 
Vm, 65, 4—6—13 (Nom. cum inf.). IX, 16, 8—14—23. 27, 
9—17—18. 

Acc. c. inf. praes. qxxal di (ttv JeXqml BeoduQov . . . ^gyov elvai 
I, 51, 12. I, 1, 12—15—19—21—25! 2, 13—14. 39, 5. 51, 17 
accusativo subintellecto. 111, 20, 116, 17. 117, 14. 125, 6. 126, 
15—17. 133, 9. 138, 8. 182, 2—3. 202, 3—5-6—11. 216, 3. H, 
15, 2. 16, 5. 18, 10—13—14. 22, 4. 28, 17. 32, 13—26—28 acc. 
subintellecto. 32—34—35—36—39—40-41. 11, 44, 11. 63, 19. 72, 
4. 73, 4. 74, 6. 86, 5. 91, 30. 110, 11. 122, 7. 126, 6—8. 144, 
4—5. 145, 8. 146, 8. 148, 22. 160, 18. 172, 17. 174, 5. , III, 2, 
4. 8, 15. 18, 7. 20, 9. 22, 6—23. 23, 4—5. 27, 14. 34, 9—11—12. 
35, 7. 38, 23. 46, 7. 51, 6. 52, 23. 63, 12. 75, 11, 99, 7. 111, 5. 
118, 11. 138, 10. IV, 13, 3—8—11. 16, 7. 30, 6. 76, 22. 77, 6. 
81, 8. 85, 6. 94, 13. 97, 19. 103, 16. 142, 6. 144, 6. 162, 14—20. 
180, 19—20. V, 13, 15. 22, 10. 39, 13. 41, 8. 43, 4. 67, 11. 79, 4. 
84, 11, VI, 65, 13—17. 69, 24. 84, 7—10, sed in versu 12 repe- 
titum per Xiyovat. 135, 12. VII, 16 a, 6 ; — /?, 2 ; — y, 15 acc. 
subintellecto. 142, 18. 143, 5. 151, 11. VIII, 65, 7—9—10—30—32. 
IX, 16, 13—22. 88, 5. 90, 18—19. 107, 6—7. 

Acc. c. inf. fut, I, 38, 4. 39, 5. 112, 5. 11, 13, 14—17. 49, 

14. in, 28, 3. 36, 33. 153, 10. VI, 50, 6. 76, 10, 80, 6. 133, 10. 
VII, 10 <5, 12. 101, 17. IX, 79, 7. 

Acc. c. inf. perf. I, 114, 22. 129, 18. 202, 7. II, 91, 21. 160, 
17. 172, 15. IV, 131, 7. 180, 17. 

Acc. c. inf. aor. I, 1, 7—10—17—24. 2, 5—7—8—11—14. 94, 
7, sed in versu 8 per kdyovat repetitur. 11, 28, 16—17. 44, 11. 
46, 4. 49, 11. 54, 10. 56, 11. 63, 20. 79, 12—14—15. 87, 2. 89, 
7—8. 91, 30. 110, 9 — 10. 126, 2 tq)aoccv occurrit non prius quam 
in linea 10. 132, 10. 144, 6—8, 11, 32, 6—12-14—24—27—30. 
37 ubi oratio obliqua interrumpitur, ab linea 16 usque ad lineam 
24, interiecta oratione recta. m, 2, 3. 32, 14. 55, 11. 61, 9. 120, 
JZ rV, 15, 7. 34, 4—7, sed in linea 8 repetitur per Ifyovat. 45, 
Je—^0. 68, 10. 96, 1. 180, 20—21. ^, 44, ^. Ti., ^%, l^. ^% 3. 



— 21 — 

84, 2—3—4. 86, 4. 106, 3. 135, 13. VII, 129, 24—28. 161, 22. 
226, 3—8. 227, 2. Vm, 65, 25—33. avwvg varietatis gratia ut 
videtur pro (Kpiaq, quo antea usus est. 88, 16. 120, 9. IX, 16, 
9—11 acc. subintellecto. 21, 26. 

Memoratu dignum est qxivav ydg ag>i rdv l^TtoXXiava . . . ccTtaii'' 
a&ai ig tiJv x^QV^ ^^ avrog ol €7t€a3ai 6 vvv iciv ^Aqunirig tave di, 
ote siTceTo t(^ S€(p dvai Yoqa^ IV, 15, 9, ubi e (pavat verbo primum 
acc. c. inf. pendet, postea nominativus avrog pro accusativo avTov 
positus, ut I, 2, 16 et II, 118, 15; in hoc exemplo alterum (pdvai 
intellegendum videtur, unde pendeant verba (pavav — tov ^AmXkcjva, 
et postea ocvTog ad subiectum verbi regentis referendum. Similiter 
interpretanda cetera quae diximus exempla. 

elrta \el7t0v], Acc. c. inf. fut. elrte TeXewqaeiv (le I, 39, 7. 
n, 30, 22. 

Acc. c. inf. praes. III, 22, 16 accusativo subintellecto, — 19. 
V, 54, 2. Vni, 196, 3. IX, 43, 2. 

Acc. c. inf. aor. VIII, 135, 7. 

Hoc loco commemorandae sunt locutiones 

ij (prjiJLri avvi^aive eXSovaa cum. acc. c. inf. perf. IX, 
101, 5 et 

ex^i' (paTiv cum inf. aor. : exei de Tiva (pduv xal Jiowooq^ttvrjg . . . 
ddipac Magdoviov IX, 84, 8, quae locutio idem fere significat atque 
liyetaL passivum. Simile est 

koyov ex^h ^ Xiyerai non diversum, cum inf. aor. oaTteg di^ 
Xoyov exec Ttjv IIvMrjv dvaTtelaai V, 66, 4. Mentione dignum est 
I, 129, 8 ^'AQitayog 8e e(pri avTog ydq yQdxpac, to TtQ^yfm dij iawTov 
iixaUog elvai. Hoc loco sententia parenthetica per ydg inserta 
verbi infinitivum habet, subiecti nominativum, relatum ad verbi 
regentis subiectum. Rara (pfjfU verbi cum c5g pro infinitivo con- 
structio occurrit I, 24, 31 — 32, sic interdum etiam apud Atticos, 
ut Xen. Hell. VI, 3, 7 cet. Apud Herodotum etiam cum oxiog 
coniungitur, ut II, 49, 14 ov ydq di] (n)^7te(selv ye (pij(Kt) ra Te iv 
AiyvTVKi) ml Ta iv Toiai ''EXXriai , et in versu 16 ov fikv ovdh (pTj(Kt) 
OKiog AiyvTtTiot naq 'EXXi^vtjv eXa^v ij tovto ij aXXOj ubi constru- 
ctiones nuUo fere discrimine positae videntur. "Chuag sive potius 
OTttjg hac significatione ab Atticis non usurpatur, sed saepissime 
ab Herodoto, etiam post alia verba dicendi et sentiendi, ut I, 37, 
14. III, 116, 11 post dwveiv cetera. 

elTta [eljtov] cum Htc et verbo finito legitur I, 86, 34. III, 137, 
19; cum aig l, 86, 38. III, 32, 10. VI, 61, 31 cetera. Neque 
apud Atticos rara est haec structura. In ceteris qnifil verbi con- 
Btructio cum usu Attico et Homex\<^o eo\igri\V.* fc^^^^^^ssMocsssa. 
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verbum qw^/u/, quippe quod plerumque loco quorundam verbi Xdyio 
temporum ponatur, usitatius est quam apud Herodotum. Cum 
q)rjf^l cohaeret: 

q)aa^w cum inf. fut. : ov q)a<Tit6vTa)v dh ^jpijactv rojv lupvUov 
avTolOL in, 58, 10 = „dicentium sese nolle — ^. 

Acc. c. inf. aor. et praes. II, 33, 3 — 5. 

A, ut Thuc. Vm, 52. H, Od. IV, 191. VHI, 565. 

fparl^(o. Acc. c. inf. perf. icpauaav [rd yQafXfiara] . , . 0oivi- 
yffjca neid.fiadaL V, 58, 13, ubi sqaTiaav idem fere valet quod elTtov. 
Schweighaeuserus vertit: „hasce literas vulgo Phoenicias adpella- 
runt"; Valla: ^confessi sunt", „ut ratio ferebat". Hesychius in- 
terpretatjir ^Sucpriixiaav^^. ^arl^a) prisca vox dorica est, quae etiam 
apud tragicos legitur, ut Soph. Ai. 715. 0. 0. 139 [ro qari^o- 
fievov], deinde etiam apud ApoUonium / Rhodium passivum cum 
infinitivo sociatum occurrit: I, 24. Oum infinitivo neque apud 
Atticos, neque apud Homerum coniungitur; apud Homerum non 
saepius quam semel legitur. 

Xeyo). Inf. praes. X^yovac... ovy, olat elvai idelv IV, 31, 2. I, 

4, 5. 60, 15. 61, 5. II, 18, 18. 45, 4. 133, 12. 145, 6. 160, 8. III, 
16, 13. 17, 8. 26, 6. IV, 23, 5. 36, 2. 158, 9. 180, 8. VII, 114, 
11. 221, 4. Vm, 19, 10. 55, 3. 62, 9. 108, 23-24. 138, 11. IX, 

Inf. fut. VI, 52, 31. IV, 137, 5, ubi primum wg cum indica- 
tivo post XeyovTog positum est, deinde nominativus cum infinitivo. 
n, 139, 9. 

Inf. aor. I, 3, 6. 4, 14. 122, 11. 171, 23. 11, 4, 4. 53, 8. 145, 
14. 177, 2—4. IV, 81, 21. 172, 18. V, 86, 5—6. VII, 149, 4. 

Saepissime pro impersonali constructione passiva, de qua 
antea diximus [)ieyeTai\ constructio personalis invenitur, ut 

Inf. praes. ro de 'i^vos rovto ytai (liya kiyerai elvai I, 201, 3. 
182, 7. 202, 1—15. II, 3, 6. 29, 25. 145, 9. 156, 6. 169, 6. III, 
18, 1. 19, 2. 20, 7. 24, 3. 33, 4. 99, 3. 131, 13. IV, 7, 10. 11, 6. 
23, 21. 26, 1—10. 45, 11. 90, 2. 156, 13. 184, 20. V, 113, 6. VI, 
74, 9. 76, 3. VII, 10«, 14 — /?,5. 145, 18. VIII, 68 y, 8. IX, 6, 

5. 48, 3. 

Inf. aor. I, 103, 3. 188, 1. 11, 145, 18. 150, 22. III, 34, 5. 
122, 3. 160, 5. V, 80, 3. VI, 14, 8. VII, 226, 2. 227, 3. 239, 26. 
Vin, 135, 1. IX, 73, 1. 
Inf. perf. VII, 153, 22. 

Acc. c. inf. praes. I, 3, 5—8. 4, 2. 24, 5-8-9—11—24-26— 

£Z— 28— 29— 30— 34. 27, 13. 51, 26. 78, 12—13 infinitivo subintel- 

^eeto. 82, 40. 93, 18. 105, 15. 132, 15. 171, 2^. m, «o.Tl, \, \%. 
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15, 4 — 6 €i wv -fiovXofiedu yvdfirjai Tjjai ^loiviov xQccaSai ... oY (pam . . . 
Ifyovreg ro naQa dtilaaoav elvat avrijg ... ro dk aTto daXaaarig Xe- 
yiyronf Ig ^eaoyauxv tbIvsiv avv^Vf ubi Xeyovreg et leyovratv ad eun- 
dem nommatiyum referuntur, utroque igitur loco nominativus ex- 
spectandus fiiit. 11, 20, 6. 21, 3-4. 42, 5. 45, 6. 57, 9. 73, 9. 91, 
12—13—14. 99, 7. 100, 11—12—13. 101, 3. 102, 5. 107, 9-10— 
13. 109, 5. 111, 10—15—16. 121«, 5—7—13—20. /?, 3—12—13— 
14—18. y, 10-11, 13. €, 2—13—21-23—25. C, 4. 122, 3-4—7, 
ubi infinitivus qui ex €(paaav pendet scriptorem rei testem se pro- 
ferre non posse indicat, ut ipse in linea nova dicit. In linea 14 
oratio obliqua interrupta redintegratur. 122, 16. 123, 4. 124, 1— 
2—6—8. 127, 5—6—11. 129, 4—6—8—10. 131, 8 transitio ab cJg 
cum verbo finito in acc. c. inf. hoc loco subita facta est. 133, 
11—17. 136, 13. 137, 5-6. 139, 7. 140, 2, 4—6 accusativo sub- 
intellecto. 141, 2—9—11—18. 156, 20. m, 23, 10—12. 28, 9—10. 
32, 4—8—9—10. 37, 13. 75, 14 eXsye zov ^h Kvqov IfieQdiv tSg 
avtdg, . . aTtoKtelveu rovg Mdyovg dk ^aiXevecv, Hoc loco adnotanda 
obiecti prolepsis, mox transitus ille ab tig in acc. c. inf. de quo 
modo diximus. Idem transitus saepe apud Thucydidem, ut 11, 3 
post <j5g, I, 98 post ort cetera, et apud Xenophontem in Cyr. I, 
3, 13. — m, 82, 6. 111, 6—8—11—19. 121, 4—5—10 (Xiyovai, 
praecedente) xa/ xwg eHr h. TtQovoirjg avrdv mn^loydovTa rd ^OQOitio) 
TtQffffAara ehe yual awrvxLri Tig Touxvrrj eTteyhero' tov Te ydQ xi^Qvm . . . 
duxkiyeadac xai tov TIoXvAQdTea (rvxelv ydQ vTtearQafifievov TtQog tov 
Toixov) ovTe TL fieTaatQaqyfjvai ovTe vTtoxQivaadai, ubi sententia pri- 
maria, quae a yxxi yuog incipit, imperfecta relinquitur, et accusa- 
tivus avTov subiecti loco sine uUo verbo ponitur. Aliter enim 
propter sententias interiectas periodus nimis longa et obscura ex- 
stitisset, et subiectum avTov procul a verbis Tvxelv, fieraoTQaipfvat 
et vTtoKQivaadai remotum fuisset. Itaque Herodotus incohatam 
sententiam ad finem non perduxit, sed interiectis multis enuntiatis, 
de integro incepit, subiecto repetito, cf. Steinii expositionem lu- 
culentissimam. At illud quidem non accipio quod „Herodotum", 
dicit ille vir doctus, „constructionis concinnitatem perspicuitati 
cogitationum condonavisse". Hoc enim Herodotum nuUo modo 
assecutum video, etenim constnictio quam Steinius instituturum 
fuisse scriptorem conicit, quamvis deformis, magis tamen est 
perspicua quam Herodotea neglegenter facta. Hanc inconstantiam 
potius inde ortam puto, quod Herodotus sententias artificiosas et 
longas ex norma ad finem perducere aspemabatur. IV, 5, 5—13 — 
14 — 16. 6, 5. 7, 3 — 10 ubi ad acc. c. inf. verbum dicendi intelle- 
gendum eet e praecedenti forma pet%0Ti\jX\ Vivtxcxv. 'X ^\^* ^.^"l^— ^S:^ 
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14, 6 — 9 — 12 — 13—15. 15, 14 aq)iag loco subiecti posito antithe- 
seos causa. 15, 15—16. 25, 5. 27, 4. 31, 2. 33, 12—23—25. 35, 
9 — 10 — 13—18. 78, 18 acpiag avwvg loco subiecti addito emphaseos 
causa. 81, 18. 103, 8—9—11. 184, 17. 187, 13. 195, 1—5. V, 9, 
7-10—11—12. 54, 6. 85, 8—11. 86, 5—11—13-16—17—19—20. 
VI, 52, 7—10—13-15—16-18—19—20—38—40—42. 54, 6. 84, 
12 post (paal illato Xiyovai. 111, 11. VII, 37, 14. 48, 2. 142, 6— 
10—12. 149, 13—14—16. 203, 4—10 cum transitione ab cJg cum 
verbo finito in acc. c. inf. de qua p. 35 diximus. VIII, 19, 9. 38, 
8 cum transitione supra notata. 39, 1. 41, 9. 84, 11. 94, 4 — 5 — 
7—9—11—15. 111, 17. IX, 51, 11. 58, 5. 116, 6. Acc. c. inf. 
aor. I, 2, 1-3. 3, 3. 4, 3—11—12-13. 5, 1—5—8. 21, 2. 23, 5. 
24, 3-r-4— 7 — 14—17 oratione obliqua interrupta, sententia pa- 
renthetica a yaQ incepta cum sententia primaria coaluit, ut II, 
101, 3. 24, 19—21—22—25—32. 27, 8—11-20-21. 65, 18. 70, 
16 post transitum ab cSg cum verbo finito in acc. c. inf. 75, 
24. 82, 42. 94, 8—9. 137, 7. II, 42, 10-12—13—14—15. 45, 

7. 55, 10. 57, 5. 74, 2. 99, 6—10—11—18-20—23. 100, 10—16. 
101, 4-6—7—9. 107, 7—8—10-13—14. 109, 2—5. 110, 14. 111, 
l_-2-8-10-ll— 17— 20. 112, 1. 113, 2. 118, 3. 121, 1. 121«, 

. 2—10—12—13—17—19—22—23. /?, 2—7—17. y, 5. (5, 3 se- 
quuntur nonnuUi infinitivi appositi ad praecedens rdds, de qui- 
bus postea. «, 4—22. f, 6—7—8. 122, 2—5. 124, 4—5— 
13_19_23. 127, 1—3-6—15. 129, 1—3—12-16-17. 133, 
2 — 11—14 ubi de novo incipitur oratio obliqua, quae in capite 
129 interrupta est, postquam ea, quae interiecta sunt, ora- 
tionem rectam habeant. 136, 2—8-10—20. 137, 1—2-3. 139, 
3. 141, 1—5—12—13—17-23-24. 142, 13-16-17—18-19. 
147, 3. 156, 21 — 26. 175, 26 transitione facta ab cSg cum indica- 
tivo ad acc. c. inf. subiecto infinitivi facile subintellecto. III, 23. 

15. 30, 18. 31, 1. 32, 3-6—7—10. 45, 3—4—6-11. 121, 1—3. 
rV, 5-7—8-11-16-17-19. 7, 13—14 XiyovaL subintellecto e 
praecedenti leyevai. 14, 5—16—18. 15, 17. 33, 14-16. 35, 8. 67, 

8. 81, 16 — 20—22 — 23. 145, 13 transitione facta ab cSg cum opta- 
tivo in acc. c. inf. 150, 3. V, 41, 14. 44, 7. 45, 4. 85, 2—9—10. 
86, 1—2—15—21-23-24. 87, 6—7—9—14—15. VI, 52, 4—6- 
9-11-22-25—32—34—39. 84, 13. 86a, 6—10 ubi Xiyofisv et 
q)afiiv promiscue posita sunt. 134, 3—17. VII, 139, 22. 148, 5. 
149, 1-10. 151, 1. 189, 15. 190, 2. 230, 1-3-5—6. VIH, 84, 9. 
94, 8—19. 129, 14. IX, 73, 10. Acc. c. inf. perf. I, 202, 20. II, 

75, J4. 121/, 2. ^, 2-9. 124, 7. III, 23, 17. IV, 6, 1. 7, 1. 
V, Z, 5. 86, 20. Acc. c. inf. fut. V, 90, 10. Nl, ^^, l^. ^^, ^a, 
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20. 203, 11. Vm, 19, 13. 108, 22 post leyov primum oratio recta 
posita est, deinde subito in obliquam transit. 143, 9 ^^drjvaloi 14- 
yovoi.. . ^rpMne ofAokoyi^aecv 'q(xiag Siq^, Notandus est usus formae 
rjfiiag pro (Kpiag aviovg, oratiouQ recta et obliqua inter se mixta. 

Yarietas exemplorum, quam supra memoravimus, maxime in 
libris prioribus conspicua est: tempora infinitivorum haud secus 
inter se distinguuntur atque in sermone Attico, nisi quod Hero- 
dotus praesentis infinitivum omnium maxime diligit. Causa est, 
quod scriptor narrationem quam maxime vivam reddere studet 
et ita conformat orationem ut singula ante oculos nobis ponat [cf. 
Stein. ad I, 66, 19]. 

§ 7. Frequentissima inconstantia apud Herodotum post (ag 
liyovai infinitivus pro finito verbo ponitur, tanquam ex Uyovat 
pendeat. Quae constructio interdum etiam apud Atticos legitur, 
ut Plat. Phil. 20 post wg ol^acy Aesch. Pers. 188, post wg eya) 
'ddxow, Soph. Ant. 740 post cSg ioixe, Comparandum est quod 
Steinius annotavit ad I, 65, 20, Germanicum „wie sie sagen, 
hatte'^. Haec inconstantia Homerica non est. 

ijjg keyovac. Inf. praes. cSg de SQrjtxeg liyovai fdeXujoac xaT- 
ixovac rd TiiQrpf rov "latQOv xal vjto rovriwv om elvat dukdelv ro 
ftQoatjriQO} V, 10, 3 transitione a verbo finito in infinitivum facta. 

Acc. c. inf. praes. cSg de SyLvdac liyovac veoirarov aTtdvrwv 
idvioiv elvat ro a(pireQOv IV, 5, 1—2. V, 44, 3—5. VII, 171, 4 ubi 
oratio obliqua in linea 15 praecedentis capitis interrupta, reno- 
vatur et quidem post cSg Xiyovat. 

Acc. c. inf. aor. I, 65, 22. V, 44, 4—5—6. VH, 171, 5-8. 
De infinitivo post wg Xiyerat vide p. 17. Mentione dignum est 
VI, 137, 13, ubi post cSg liyovat longa infinitivorum series infertur. 
Hoc loco commemorandae hae locutiones simillimae: 

10 g Ttvv&dvofiat. Acc. c. inf. aor. cSg 8e lycS nwddvoixat . . . 
tov Zdlfw^v rovrov eovra av&QWTtov dovkevaat ev Sdfu^ IV, 95, 1. 
IX, 85, 15. 

Acc. c. inf. praes. 11. 8, 9 — 10. IV, 95, 12. 

Acc. c. inf. perf. tSg ifie ev fiefivrja^t . . . e^axoata Yxxt xiha 
rdkavra aQyvQiov rereliadat II, 125, 21. In hoc exeraplo duao 
constructiones abnormes coniunctae sunt: infinitivus post lug pro 
fonna finita positus, deinde infinitivus a tota sententia iSg fiefjivfiadai 
pendens. Simile est cSg Xoyog loQfir^rat [Xiyerat] cum acc. c. inf. 
aor. m, 56, 7 ubi uiQfirirat == exiit.*) 

♦) Compara VII, 189, 6 wtf fdnts ^pfirjrai, IV, 16, 1 et VI, 88^, 4 ^ loyths 
MQfirjTiu liyBo^ai. Baehrios Xfytrai in texta retinet Weflselingios oonioitAi- 
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10 g rjytovaa, Acc. c. inf. praes. wg d' kyw ipiovaa,,. dvai 
avrov ^ldavdvQGov . . . TtdrQiov, TtalSa Sk elvai Fvovqov IV, 76, 25 — 26. 

Oircumlocutiones verbi Xeyuv sunt: og TtsQ Xoyov %%hi n^v 
Jlv&lrjv dvaTteUjai V, 66, 4. Ji^ovg loyovg Xeyofjiivovg cum (ag et 
verbo finito IX, 74, 3. Similiter e%ei cum q^ariv et alrlriv con- 
iunctum. 

Xoyog exec cum acc. c. inf. aor. VII, 26, 17. Haec circum- 
locutionis forma per nominativum dicta frequentior est. Similis 
constructio cum q)arig Vll, 3, 6 cetera. 

§ 8. Verba dicendi duo saepe abundanter inter 
se coniunguntur, ut 

eq)ri Xiymv, Inf. praes. eqyr} l^wv MaiavdQltp d'iletv eXdelv 
eg Uyovg III, 145, 6. V, 36, 12. 

Inf. perf. et inf. praes. (Nom. c. inf.) 11, 172, 18 — 19. 

Xoyov Xeyovreg qaoL Acc. c. inf. aor. et praes. loyov 
Xeyovreg qaal ae eXdelv — xai efjie elvat VI, 68, 9 — 10. 

rovSe Xoyov Xiyovai eqaaav cum acc. c. inf. aor., inf. 
praes. simplici, et acc. c. inf. praes. 11, 54, 2 — 6. Simile est 

Xoyov rovde eTttXiyovrig qaat cum acc. c. inf. praes. 
n, 156, 12. 

efprjae ev rolat Xoyotat Xeyuv adUwg, Acc. c. inf. aor. 
et praes. eqyrjae ev rovat Xoyoiat Xiywv ddlxwg... [rovg ^^^vaiovg] 
Xa^eiv q>96vov re mt IfieQOv T^g y^g, xal oiirw e^eXavvetv avrovg . . . 
rovg l4d7jvaiovg VI, 137, 6—12. 

Xiyei qag, Acc. c. inf. praes. Xiyet d' wv tqlwv fdrjvwv qdg 
elvai rriv dvodov V, 50, 9. IV, 43, 22, sed in linea 25 nominativus 
pluralis avrol cum infinitivo sequitur post singularem eXeye qdg, 
cum Sataspes loquatur et de se ipso et de sociis, sed in alio 
huiusmodi exemplo acc. c. inf. positus est: VIII, 65, 7 — 33. V, 
18, 21 ^eXeyev qaiA,evog\. IV, 33, 4 — 5—8 accusativo subintellecto 
— 10 — 11, saepe mutato subiecto [Xiyovat qd(jievoC\, In linea 11 
acc. c. inf. aor. oratio continuatur per verbum Xiyovat, 

Inf. praes. simplex post eXeye qdg I, 122, 6 [eidivai] — 8. V, 
18, 21. 

Inf. perf. aor. praes. I, 122, 1 — 8 — 10. 

eXe^e qdfievog, Acc. c. inf. praes. VI, 82, 6—7 — 11. 

eXe^e Xoyov qdg. Acc. c. inf. praes. et acc. c. inf. aor. I, 
141, 5—9. 

Hae formae pleonastice ab Herodoto usurpantur et in obli- 
Qiua oratione et in recta ad verba loquentis cum gravitate qua- 
dam introducenda., ut I, 114, 24. 118, 7. 122, 6 cetera. Ne At- 
fcjs quidem ignotus bic usus, Dem. XTll, IQft. 
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§ 9. Interdum fit transitio ab oratione recta in 
obliquam inter narrandum, nullo verbo dicendi 
appositO; ut: XiXwv . . . aws^ovkeve ^lTtTtOKQCtvel . . . wjimjjv ravTa 
TtaQaiviacevTog XlXiavog Tteldeadtxi &€keiv rov ^IjtTtoxQaTea yeviadai oi 
^ierd TovTa tov ITeialarQaTov cet. I, 59, 12 — 14. In hoc exemplo 
causa sententiae primariae non per sententiam pendentem sub- 
iuncta est, sed ita praemissa, ut sententia primaria sine coniun- 
ctione sequatur. Eiusmodi parataxeos exempla, sermoni cotidiano 
imprimis accepta, apud Herodotum saepissime occurrunt. I, 86, 
13—41 oratio obliqua in linea 25 interrupta in linea 32 de in- 
tegro incohatur. In hoc capite verbum dicendi appositum non est, 
sed in prima linea capitis subsequentis, quo eadem narratio con- 
tinuatur, cig liyeTac vTto Avdwv dictum est, quod idem in praece- 
denti capite supplendum est. 11, 127, 10. 162, 16—27. III, 18, 1 
^ TQccTte^a Tov iqXlov Ton^de Tig XiyeTat elvaiy deinde sequitur XeifAoiv 
iati cetera cum verbo finito, sed in linea 4 oratio in acc. c. inf. 
transit, liyovai facile intellecto e praecedentibus. In his Hero- 
dotus orationem rectam, mox orationem obliquam cum hac discre- 
pantia posuit, ut illa rem vere factam patefaciat, haec rem ita a 
se narratam ut ex aliis audivit, non ipse vidit, transitum vero 
facit, nullo dicendi verbo apposito. III, 14, 44.*) 23, 7. 105, 
5 — 11. 124, 10 verbo dicendi intellecto e praecedenti i^QT^aaro 
IV, 7, 3 — 10. 81, 3 verbo XiyovaL vel XiyeTac facile subintellecto 
e praecedenti loyovg rjxovov, IV, 167, 9. 203, 7. V, 89, 12-16 
praecedit ^A^ fiavT^iov VI, 76, 6 — 6 sententia parenthetica per 
yaQ annexa oratio obliqua continuatur, ex )Jyovai suspensa. 109, 
3. VII, 149, 21 TtQoetTtelv praecedente. 239, 23. VIII, 61, 11. IX, 
109, 7.**) 



*) m, 14, 44 Tavra (di... aTteveixd^iita vno Tovrovf ev Soxeeiv ofi eipfja&ai. 
In hoc exemplo Schweighaeuserus c^» cum participio coniunctum putat. Till- 
manns (Fleckeisens „JahrbUcher der Philologie", 1865, p. 274) mutat avevei- 
xd^ivra in dve^vetxd^rjfoi, oratione recta sine verbo dicendi in obliquam trans- 
posita, ut saepe apud Herodotum fit. Quae tamen mutatio violentior mihi vi- 
detur. Potius Steinio assentior arbitranti excidisse vocem aliquam, qualem 
fjxovaav^ iniinitivum vero Soxieiv secundum usum illum apud Herodotum fre- 
quentissimum ab oratione recta in obliquam transeundi dictum esse. Abichtius 
quofjue in Philologi volumine X, p. 565 quaedam deesse dicit. fiaehrius contra 
nihil deesse censet, sed pro ofl scribendum putat ol [„e Mediceo libro'']. 

**) Ad haec V, 85, 5 Totoi 8e *A^yBtotai xal lolat AtytvtjrffOt xal tc^os ravra 
trt roSe Ttotrjaat vofiov alvat Tia^a Ofiat. Hic locus plane corruptus est, et 
quae nunc scribuntur nuUo modo intelligi possunt. Steinius conicit iSoU 
[sive Soim]. Baehrius et Abichtius supplent liyerat ex capite 87 et QmiitAuxt 
*ar/ (Mnte n^og) et ifri. Steinii ooniectura mAxxni^ ^x^^^^ xv\^>a» 
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§ 10. Hoc loco longiores quaedam orationes ob- 
liquae commemorandae videntur esse^ pendentes a 
verbo dicendi^ ad quod wde Yelrdde vel simile ali- 
quid accedit. 

a. Post Xdyo). 

Xiyovai rade. IV, 196, 1 acc. c. inf. praes. — 5 nom. c. 
inf. praes. — 6 — 9 rursus acc. c. inf. rovg d' emx^oQlovg — ievat 
unde etiam 1. 9 KaQxrjdovlovg pro quo nominativum expectes. In 
linea 11 subito oratio obliqua transit in narrationem directam, 
sed in Unea 13 oratio obHqua rursus incohatur. — 13 acc. c. inf. 
praes. — 14 praes. cum acc. avrovg, pro quo avrol expectandum 
fuit, praecedente nom. c. inf. Anomalia huic maxime contraria 
legitur I, 56, 3—15. 

leyerat rdSe^ VII, 165, 1 cum (ag cum verbo finito usque 
ad lineam 17, ubi acc. c. inf. praes. Acc. c. inf. aor. VII, 84, 
11—12. in, 26, 13—19. 

(o8e Ttegl avtwv Xeyovreg cum acc. c. inf. aor. et praes. 
I, 94, 9—36. n, 17, 2 (o8e Xeyoftev cum acc. c. inf. praes. IV, 8, 
3 Xiyovai (S8e cum acc. c. inf. aor. et praes: 4 — 15, continuatur 
in capite 9, 2—19. In linea 19 eadem narratio continuatur per 
iJyovoc c. acc, c. inf. II, 28, 7 — 12 ekeye (o8e cum acc, c. inf. 
praes. Simile est 

eari Xoyog ex(av (o8e IV, 11, 1 — 26 c. acc. c. inf. praes. 
et aor. 

d8e loyog Xeyofxevog IV, 179, 2—8 acc. c. inf. praes. et 
aor. Similiter VII, 167 post eari — o8e 6 Xoyog Xeyoinevog pri- 
mum enuntiata ex (og suspensa, deinde 1. 10 acc. c. inf. aor. 
infertur. 

eari Xoyog Xeyoiievog VIII, 118, 1 cum (ag cum verbo 
finito usque ad lineam 7, ubi acc. c. inf. aor. — 8 praes. — 11 
praes. — 12 aor. In linea 14 narratio continuatur per Xeyerai 
cum acc. c. inf. 

r6v8e rov Xoyov Xdyovai VH, 161, 1 — 10 c. acc. c. inf. 
aor. et praes. Similiter 

[rovrov] Xiyovat iirixavaa&aL rd8e II, 73, 9—18. II, 121«, 
7 — 8. j^, 7 post Ttocfjaal (xiv rd8e quae pendent ex eXeyov inf. aor., 
acc. subintellecto, similiter 121y, 5 — 8. 121(J, 3 post emrexi^T^aaadai 
roui8e fiiv sc. eXeyov, acc. c. inf. aor. et praes. 4 — 30. 121«, 4 
Ttotfiaal fuv rd8e sc. eXeyov cum inf. aor. in linea 5, et 121«, 13 — 
17^ TtoUeiv rd8e cum acc. c. inf. aor. 

rade yevea&aL, Xiyovai subintellecto cum acc. c. inf. aon 
-^ 133^ 2—10. 
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riXog wde eXeyov yEviad^at cum acc. c. inf. praes. II, 
139, 3—7. 

liyovai tovto yeviad-at wde cum acc. c. inf. praes. II, 
113, 3. Acc. c. inf. aor. IV, 6, 2. 

aweveix^^yctc rode kiyo/nev VI, 86a, 11 — 12 cum acc. 
c. inf. praes. 

To ivSevrev yevia&ai wde Xiyovai, cum acc. c. inf. 
aor. et praes. VI, 134, 3—17. 

Xiyovai rd xair' ewvrovg yeviad-at wde Vll, 148, 6 — 6 — 9 
inf. aor. cum yoQ. — 14 acc. c. inf. aor. et praes. 18 — 21. 

Xiyovai Tovg djtd STtdqTYig dixeixjjaad-ai toialde cum inf. 
fut et inf. perf. VEI, 149, 11—12. 

Memoratu dignum est rdde TtoirjTia aq>i elvai eXeye VIII, 
19, 9 primum sequitur infinitivus, deinde epexegesis interrumpitur 
novo verbo finito illato Ttagalvee gravitatis causa, ut Steinius 
explicat. 

Xiyerai rdde yevia&ai cimi acc. c. inf. aor. IX, 82, 1 — 16. 

/?. Post q)r]fil, ut 

rdde q^a^ivuv cum inf. aor. et praes. II, 32, 2 — 6. 55, 2 — 8. 
Cum acc. c. inf. aor. et praes. 11, 118, 4 — 12 rovg de TevTCQovg 
%ov avTOv Xoyov Xeyeiv et postea in lineis 13 et 14 acc. c. inf. 
praes. a Xoyov Xeyeiv pendens. 

njy TtavrjyvQiv ex rovde vo/nlaac q)aal cum acc. c. inf. praes. 
et aor. 11, 63, 20—27. 

q>aal rovde eYvena rovro Ttoieeiv cum acc. c, inf. praes. IV, 
2, 5—8. n, 175, 20—24 {ruivde ehem). 

(paai roidde firixavi^aaadai III, 87, 2 primum cum wg et 
verbo finito, in lineis 7 et 8 cum acc. inf. aor. Similiter post eljta 
[eljtov] ut 

rdde eljteiv cum acc. c. inf. fut. I, 110, 18. 

rovde %dv Xoyov einovreg 11, 123, 6 cum wg cum verbo finito 
usque ad lineam 11 ubi acc. c. inf. aor. legitur. 

De omni usu verborum dicendi haec adnotanda videntur: 

Aiyo} = dico apud Homerum non legitur cum infinitivo. Ab 
Herodoto promiscue usurpatur cum qrj^i et elna [elTtov] et cum 
illo coniungitur. Praeter infinitivum sequitur saepissime vig sive 
OTi cum verbo finito, ut I, 70, 16 cet. Post cSg Xiyovai et similia 
accusativi c. infinitivo constructio longe fre(iuentior est, (luam 
apud Atticos. Denique memorandum est rarissime apud Hero- 
dotuiu inf. fut. et acc. c. inf. fut. post Xiytj occurrere, illum non 
BaepiuH quHin ter. hunc BexieH, 
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§ 11. Accedunt verba nuntiandi, gloriandi et 
quae sunt similia, ut 

dyyeXkw cum acc. c. inf. praes. ikrjlvd^s ovt^q l^drjvalog 
dyydXlcov tJxscv rov (kxQ^aQOv VIII, 60, 3. A, ut Xen. Cyr. 1, 5, 
30 cet. Apud Homerum hac significatione cum infinitivo iunctum 
non exstat. 

e^ayyeXXo). Acc. c, inf. perf. ol e^ijyyecXe o ohinqg Ttalda 
yeyovivat VI, 65, 16. Eadem sententia antea in capite 63, 6 per 
cJg cum indicativo enuntiata est, et postea in capite 69, 23 per 
participia, unde has constructiones apud Herodotum parum inter 
se differre apparet, cf. Kuehner. Gramm. § 560 Adn. 2. A, ut 
Xen. Hell. III, 2, 18. Ab Homero alienum est. 

dTtayyeXXcj. Acc. c. inf. praes. oxpv^ dTcayyilXu nal8a %6v 
Ifiov ^ovXevsiv TtsQl aeo I, 210, 10. In I, 127, 5 cum oti c. opt. 
legitur. 

vTto-^QLvoiiaL [respondeo], Inf. praes. et inf. perf. vTteaQl- 
vavTO rd inhv jtQtoTa Xe^id-ivca emXek^adat rd dh vatara ov avvtivai 
m, 46, 5—8. 

Acc. c. inf. praes. et inf. praes. VIII, 148, 24—26. 

Acc. c, inf. fut. II, 162, 19 post tJg. 

Adnotandum est liyovat Tovg de vTto^ivaadai . . , avTol doiaeiv 
I, 2, 16, ubi avTol non ad subiectum verbi keyovat, sed ad Tovg de 
relatum est. Eadem inconstantia 11, 118, 15 et IV, 15, 9. *lVro- 
yiQlvofLiat ita ut respondendi vim habeat ab Atticis non usurpatur, 
sed potius dTto^Lvofxat, Oonstructio Hpmerica non est. 

diiei^O(iat. Acc. c. inf. fut. dfteifiero... ij (iev KoQtvdiovg 
fAahata TtdvTwv entTt&driaetv ITetaurtQaTidag V, 93, 4. 

Acc. c. inf. praes. et perf. III, 34, 17 cum yaQ subita trans- 
itione cum praecedat sententia ab cSg suspensa. 

Praeterea hoc loco commemoranda haec: 

dTtolvw [absolvo]. Acc. c. inf. praes. oaot (ih avTov rtJv 
&ed}v dTtilvaav fAiij cpwQa elvat II, 174, 10. Huius passivum apud 
Thuc. I, 95 dTteivdT} /j^rj ddtxetv et I, 128. Apud Homerum non 
legitur. 

xaTadicj [condemno]. Acc. c. inf. praes. oaot di fitv xofT- 
i&qaav cpcjQa elvat II, 174, 13. Oonstructio Herodoto propria est. 

dvatQietv [oraculum edere]. Acc. c. inf. praes. tov avTov 
TovTov ijQwa dvaiQeov elvat VI, 69, 17. Dat. c inf. fut. IX, 33, 8. 

Acc. c. inf. praes. I, 13, 6 dvatQietv, idem usus, ab Homero 
nlienuB, legitur apnd Thuc. I, 25. 

xavxceojiiai [glorior]. Inf. aor. poodto ofi xai)Xf\OEat -oTOq- 



— 31 — 

(kcl^adai VII, 39, 11. Oonstructio rara est. Apud Epicratem 
comicum in Empori fragmento unico recurrit. 

Tcaraleya) [commemoro]. Acc. c. inf. praes. tcJv yuxr^ke^a 
nolUav T^yefdoveveiv avvfjv VII, 99, 15, ubi 

dva^odia, Acc. c. inf. praes. dvi^um... 'A&rjvalovg d^iovcytO' 
riQOvg elvac IX, 27, 40. 

A, ut Xen. Hell. 4, 2, 22. Ab Homero alienum est. 

TCQoayogeva) [praedico]. Acc. c. inf. fut. nQorffoqeve yoQ 
ol... fieydXrp^ dQXi^v avrov xaralvaeiv I, 91, 18. 74, 11. -^, ut 
Plat. Crito 51d. Apud Homerum non legitur. 

dTteiXio} [minitor]. Inf. fut. Oipiag nirvog rQOTtov dmlXee 
exrQii[jeLv VI, 37, 9—11. 

Acc. c. inf. praes. IH, 124, 9. 

Hj ut H. XXII, 863. Od. XI, 313 cet. cum inf. fut. II. IX, 
682 cum inf. praes. A, ut Eur. Med. 287 cet. cum inf. fut., Xen. 
Mem. m, 5, 4 cum inf. praes. 

enaneiXio) [minitor]. Inf. fut. enrjmilrjae ovru) dij fiiv dadt' 
vea noiriaeiv I, 189, 12. 

A, ut Soph. El. 779. Ar. Av. 629. Ab Homero alienum est. 

dnoQviofiac [nego]. Inf. praes. dTtaQveofievog iari fiiq fikv 
voaieiv III, 99, 8. Apud Eur. Hipp. 1266 cum firi c. inf.; apud 
Soph. Ant. 443 et Ai. ro firi c. inf, ; Plat. Gorg. 461c. juij ov. 
Apud Homerum non exstat. 

e^aqvog ijv [negabat]. Inf. aor. e^aQvog rjv firi fiev dnoArelvai 
IfiiQdiv m, 66, 13. Eodem modo Ar. Pl. 241 cet.; cum inf. 
sine negatione Plat. Hipp. Ma. 288c. 

avxim [glorior]. Acc. c. inf. perf. avxiovreg dixaiorara wxl 
YjdXXima ri&ivai rov ev VXvfinifi dywva II, 160, 3. A, ut Eur. Andr. 
311; Thuc. II, 39 cet.; non Homericum. 



§ 12. Verba promittendi. 

vjtiaxofiac [vniaxviofiai]. Inf. praes. iyai dh ovre dixa dv- 
dQaai vniaxofiac olog re elvai fjt&xeadac ovre dvolac YU, 104, 12. 11, 
28, 4 [eidivac]. In utroque exemplo vniaxofiac = „profiteor", ut 
apud Plat. Soph. 234b, 232d, cum inf. praes. 

v7tiaxofJiac = „polliceor« cum inf. fut. III, 74, 12. VII, 168, 
6—6. IX, 6, 11. 

Inf. aor. VU, 215, 2. 

Homerus infinitiyum futuri ponere solet, ut II. VI, 93; Od. 
IV, 6 cet., Hed etiam cum inf. praeH. ul W, \\, \\^*X?.--V^Vv^^^^' 
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vha&ai). Apud Atticos plerumque cum inf. fut,, ut Soph. Phil. 
615. Eur. Tro. 930; cum inf. praes. Xen. An. VII, 7, 31. Plat. 
Prot. 319a. Interdum apud Atticos cum aor. inf,, ut Xen. An. 
I, 2, 2. n, 3, 20. 

v7todiy.ofjiaL [polliceor]. Inf. fut. vmde^ato tavta tip mcTQl 
mTSQydaeadaL III, 69, 17. IV, 119, 6. 133, 12. 148, 7. VI, 62, 4. 
Vn, 158, 21. Vm, 29, 11. 102, 5. Inf. aor. I, 24, 17. VI, 2, 5. 

Acc. c. inf. fut. III, 62, 16. V, 111, 20. VI, 11, 16. 

Apud Thuc. Vni, 81 cum inf. fut. In Hymn. Hom. Oer. 
443 et 461 cum inf. fut. 

vTtoivix) [in me recipio]. InfJ aor. vTtiSoaav Ttompf zlaai Scq^ 
Vn, 134, 14. Aj ut Xen. Oec. 14, 3. Apud Homerum non legitur. 

dvadiycofxai [in me suscipio]. Inf. fut. dvadsKOfxivovQ vmh 
XStQlag TtaQi^etv rdg *Adr(vaQ V, 91, 15. A, ut Xen. Cyr. VI, 1, 17, 
non Homericum. 

avvTld-efiac [con\^nire cum aliquo de re quadam]. Inf. fut. 
aw^ifXBvoi> rifuv rdv ITiQarp/ dvTiciaeadai IX, 7, 26. ^, ut Thuc. VI, 
65. Ab Homero alienum est. 

^TtayyikXofiac [poUiceor]. Inf. fut, iTtayyilXovrai yvvaixdg 
xe Tml rd ig TioXefiov axQr]ata... eTtidQixpeLV VIII, 142, 19. J, ut 
Thuc. VI, 88, Apud Homerum non exstat. 

TtQoelTte [promisit]. Inf. fut. nQoelTte t^ TtQcirq) iTti^vri 
rov reixeog dioQa dciaecv I, 84, 4. Ab Homero alienum est. 

TtQokiyco [praedico] cum dat. Acc. c. inf. fut. TtQoliyovat • 
KQolaqj . . . fteydkrpf dQxrpf fiiv mrakvaeiv I, 53, 14, cf. Aesch. Sepi 
336. Apud Homerum non legitur. 

vTtorelvo) [offero conditionem]. Inf. praes. vTtorelvovrog rd 
efxnoQia avvelevdeQovv VII, 158, 8. A, ut Thuc. Vin, 47. Home- 
ricum non est. 

XQdv [oraculum edere, polliceri] cum dat. et inf. fut. ij Ilv&lri 
ol XQV «^p^^^^^ [^^ X^w] V, 43, 7 accusativo subiecti avrov in- 
tellecto. A, ut Thuc. II, 102, cf. Ar. Vesp. 159. Constructio non 
Homerica est. 

eyyvrjrdg ycadlarrjfxt. Inf. fut. eyyvrjrdg XQ^^ xoTaarrjaavra 
rj fjiev awotKijaeLV avrfj ovro) dyayiadai I, 196, 27 et 

dldcofii Ttlarcv, Acc. c. fut. inf. dovg Ttlauv... rj fikv 2kX' 
fiiovg fifilv TtQodvfxovg eaeadai avfifidxovg IX, 91, 10. Hae locutiones 
Atticae sunt, non Homericae. 

Differt igitur infinitivus Herodoteus post verba, quae sub a, 
/^ y enumeravimua, non multum ab Homerico Atticoque. 
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§ 13. Verba iurandi. 

Ofivvfii. Inf. fut. wfAoaccv firj nglv eg ^wmlrjv ^^eiv Ttglv ^ — 
I, 165, 15. 

Acc. c. inf. aor. 11, 179, 4 accusativo subiecti subintellecto. 

Constructio frequentior apud Homerum et apud Atticos 
quam apud Herodotum. Homerus ponit inf. fut,, ut II. XXI, 
273 cum ^ij in sententiis negativis, aut ^ fdiv in affirmativis, 
ut D. I, 76. Hoc apud Herodotum non legitur. Homerus habet 
etiam aor. inf., ut Od. 11, 373, et inf. perf., ut Od. XIV, 331, 
Attici inf. aor., et sine av, ut Xen. Oyr. VII, 4, 3, et cum aV, 
ut Xen. An. VII, 7, 40 ; inf. praes., ut Soph. Phil. 357 cet. 

STtofivvfAi, Inf. aor. d-eovg ejtofiwfAi wvg ^oclrjiovg fdfj fihv 
nQotegov iTcdvaaa&ai . , , /cglv av — V, 106, 31 (ubi Naberus tamen 
ixdvaea&ai scripsit). Bis apud Homerum cum. inf. aor.: II. IX, 
132 et 275. A, ut Xen. Symp. 9, 6. 

en OQKov elTtav, Inf. praes. elnav irt' oqxov yuxl Srj don^eiv 
IX, 11, 14. 

tifivijj [paciscorj. Acc. c. inf. praes. vafiovxeg rolai BaQ- 
xaiouJi XQOvov fxiveiv to oqiuov IV, 201, 22. 

Hic infinitivus Herodoti proprius esse videtur. 

§ 14. Verba cogitandi. 

vofil^w, Inf. praes. vofil^ovreg yewaioraroi elvai ^A^rjvaiwv 
I, 146, 11. I, 71, 6. n, 12U, 24. 145, 2. 167, 8. III, 16, 14— 
16-16. 129, 7. rV, 3, 16. VI, 86<J, 6. VII, 85, 5. 151, 9. VIII, 
128, 20. 

Acc. c. inf. praes. vofii^ovac avTol eanrtovg eJvai avi:6x\h>vag I, 
171, 24. I, 4, 6. 8, 3. 34, 2. 48, 7. 53, 8. 131, 6. 134, 10. 135, 3. 
n, 3, 10. 17, 9—10. 26, 1, 37, 23. 38, 1—4 acc. subintellecto. 
46, 8. 64, 6. 72, 3. 77, 8. 104, 6. 122, 2. III, 16, 10. 22, 9. 34, 6. 
38, 7. 69, 11. IV, 20, 4. 59, 4. 94, 2. V, 82, 11. VI, 24, 5. 63, 12. 
Vn, 3, 16. 107, 3. 150, 6. 153, 19. 156, 19. VIII, 69, 10 acc. 
subintellecto. 87, 21. IX, 53, 5. 116, 17. 

Acc. c. inf. aor. H, 2, 2-5. VI, 84, 14. VIII, 79, 4. 94, 22. 

Acc. c. inf. perf. I, 49, 6. 

Acc. c. inf. fut. II, 82, 9 acc. subintellecto. Nihil simile 
apud Homerum. Herodoti usus idem fere atque Atticorum, sed 
adnotandum est, infinitivum simplicem rarum esse nec inveuiri 
nisi praesentis temporis. De passivo impersonaVi vofi^^cTat antea 
diximuH. 



— 34 — 

'^yeofiai, Inf. praes. Ttegl TtoXkov i^ysofxrjv fdrjdha ^^lvwv 
XTslveiv II, 115, 14 — 22. Similiter cum TtsQl Ttleiarov Thuc. II, 
89 cet. Passivum impersonali constructione I, 136, 5 cum inf. 
praes. legitur. 

Acc. c. inf. praes. vf.iiag rjyrjjLiai avdQag Miqdcov elvai ov cpavh>' 
TiQOvg I, 126, 26. I, 4, 14. 11, 40, 3. 47, 1. 69, 5—12. 72, 2. III, 
8, 14. IV, 2, 12. 

Acc' c. inf. perf. I, 4, 17. 

Adnotandum est infinitivum saepe supplendum esse, ut VI, 
52, 21 cet. 

A\ apud Homerum non legitur. 

Hoc loco etiam ea exempla addere liceat in quibus do^ix) 
„existimo", „puto", „opinor" significat. 

donew. Inf. praes. edoytee 6 Kvgog ev t([j vtwoj oqav nov 7tai- 
dcov Tov TtQea^vTOJOv I, 219, 4. I, 126, 25. III, 71, 5. VIII, 19, 5. 
49, 4. 108, 24. IX, 8, ] 1. 

Inf. aor. VI, 107, 5. 131, 10. VIII, 123, 8. 

Inf. fut. I, 31, 4. III, 64, 18. 155, 20. V, 15, 3. VI, 41, 14. 
VIT, 147, 8. 213, 3. VIII, 40, 8. 106, 17. 136, 11. IX, 3, 5. 88, 
6. 106, 25. 108, 11. 114, 5. 

Inf. perf. VII, 19, 5. 51, 11. VIII, 100, 16. 

Acc. c. inf. praes. ov yccQ ae doneco Ttei^eadxxi fioi XiyovTc I, 8, 
10. 11, 5. 27, 16. 33, 3. 111, 22 acc. subintellecto. 158, 10. 210, 
2. II, 12, 2. 15, 19. 34, 12. 139, 5. III, 30, 11. 65, 8. 74, 9. 118, 
12. IV, 111, 4. 119, 19. 124, 11—12. 140, 12. 164, 16. 180, 16. 

V, 92;/, 12. VI, 10, 7. VII, 16, 10. 18, 2—3. 130, 16. 186, 6. 194,4. 
Vill, 27, 16. 51, 13. 78, 4. 107, 11. IX, 41, 22. 

Acc. c. inf. aor. I, 107, 5. II, 10, 9. 15, 18. 23, 6. 53, 4. 
161, 13. III, 64, 4. 73, 9. 146, 15. IV, 96, 4. 155, 10. V, 80, 5. 

VI, 1, 5. VII, 12, 7. 13, 2. 19, 6. 133, 12. 185, 13. VIII, 86, 11. 
112, 13. 133, 9. IX, 81, 13. 109, 9. 

Acc. c. inf. fut. I, 81, 2. III, 138, 12. 146, 3. IV, 146, 12. 
V, 29, 12. 30, 25. 35, 5. VI, 102, 3. VII, 32, 9. 38, 6. 147, 8. 
168, 16. 206, 10. VIII, 68/?, 1, 108, 3. 130, 19. IX, 55, 4. 57, 2. 

Acc. c. inf. perf. I, 124, 9. II, 50, 4 acc. subintellecto. 169, 
S. VI, 49, 8. 

6Ww = „puto" non occurrit apud Homerum cum acc. c. 
inf. nisi semel II. VII, 192 acc. c. inf. futuri, cum infinitivo 
simplici non exstat. Apud Atticos pervulgatum est. De 8o7Li(jj = 
„videor" postea disseremus. 

xaradoxiio {cogitoj. Acc. c. inf. praes. acpeag m%a86fyt^,,, 
Z^e^oavm Tavra Vcouecv III, 27, 7. 
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Acc. c. inf. aor. IX, 57, 4. Ab Homero alienum est. 

loyi^o^ai [censeo, considero]. Inf. fut. otdaitid ig avTjijv 
ij^eiv €u ekoyi^ero V, 35, 23. VII, 176, 31. 

Acc. c. inf. praes. njv axoi^v ovx elvai fioi Xoyito(.iat I, 38, 9. 
II, 46, 3. 145, 11. 

Acc. c. inf. fut. Vm, 136, 17. 

Cum participio III, 65, 22 positum est. 

Ay ut Xen. An. II, 2, 13 cet., non Homericum. 

KQivu) [xQivof.iac]. Inf. praes. iyiQi9rj elvaL^EkXrjv V, 22, 12. 

Acc. c. inf. praes. xQiveig TiXlov elvai 6i.fiu6TaTOv I, 30, 19. 
IV, 142, 4. VI, 66, 10. VII, 19, 3. IX, 26, 16. III, 20, 12. 

Acc. c. inf. aor. I, 214, 5. 

Acc. c. inf. fut. VII, 19, 3. 

A, ut Aesch. c. Ctes. 903, non apud Homerum. 

OfioXoyio), Inf. praes. cif.iok6yr]aav exarov TahxvTa exTiaccvTeg 
d^ijfiioi elvat VI, 92, 12. H, 75, 16. 

Inf. perf. H, 104, 13. 

^; apud Homerum non legitur. 

xaTa(pQOviijj [idem fere ac simplex g)QOviw significat „cogi- 
tare" : Schweigh.]. 

Inf. praes. xaTacpQOvrpavTeg iJQxddwv xQiaooveg elvat I, 66, 6. 
Apud Thuc. m, 83 cum Inf. c. av, item apudXen. in Hell. IV, 
5, 12. Ab Homero alienum est. 

avfj,pdXXofiat [conicio]. Acc. c. inf. praes. ovve^XXeTO tov 
'OQiarea xoTd t6 deoTiQOTttov tovtov elvai I, 68, 16. II, 33, 7. 112, 
9. V, 1, 15. VI, 80, 7. VII, 142, 10. 189, 7. 

Acc. c. inf. perf. VI, 108, 1. 

Inf. fut. simplex auve^leTO... ttjv dQxrjv TehvTi^aeiv VI, 107, 6. 

Medium in hunc modum cum inf. non ante Herodotum usur- 
patum est. 

(pQa^OfAat [cogito). Inf. praes. eq^QateTO... dvvarog elvai cet., 
sed diversae significationis est activum cum inf. aor. et praes. 
IV, 113, 8. 

A et H, ut Od. XI. 624. 

voiia [meditor]. Inf. praes. rd voiio nQriaaeiv VII, 8«, 17. 
//, ut II. V, 665 cet., et 

voeofiau Inf. praes. I, 77, 15. 

Inf. fut. VII, 206, 8. Semel apud Homerum cum inf.: II. 
X, 501. Vide p. 37 vnovoiijj. 

ijttXiyofiat [mecum cogito]. Inf. fut. nctv imhyofievog 
ndaea^ut xfi^fia VII, 49, 22. 52, 10. ^, ut Aesch. Ag. 1498, 
Homero alienum est. 
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do^ooftac [existimor]. Inf. praes. dedo^wad^ jtQog avxov av- 
dQsg elvai dya^l VII, 135, 11. VIII, 124, 4. IX, 48, 19. Vox 
Herodoti propria est. 

oXo^at, Acc. c. inf. fut. STttdriaeadxxi ydg ol Ttdvra uva oXero 
IX, 98, 8. Haec constructio, pervulgata apud Homerum et Atti- 
cos, apud Herodotum non legitur nisi semel. 

eTcLaTafxaL. Acc. c. inf. praes. rjmaT^aro rovg -^ifA.evovg elvai 
Ttdvrag udaxedaiinovlovg ml deOTttiag OQeovreg xai rovg etXwrag VIII, 
25, 4. 88, 10. IX, 94, 10 hoc loco verti potest aut ,,credo" aut 
„scio", alibi existimandi vim habet. 

Acc. c. inf. aor. I, 122, 5. III, 66, 9. VIII, 5, 16. IX, 27, 4. 

Acc, c. inf. perf. III, 140, I. V, 74, 3 acc. subintellecto, 
Ubi existimandi notionem habet, saepe sequitur log aut ort cum 
verbo finito, ut I, 156, 4. II, 152, 8 cet. Oum participio V, 42, 
3. Notandum est n^v idiiiov emariaTO 66%r} xal "^HQayJkiog avqXag 
Xaov dnixetv VIII, 132, 16, ubi eTtlataa&at do^ significat falso 
conicere. Alias ut semper in sermone Attico kitiataadat = 
„scire", „nosse", ut III, 134, 10. III, 108, 9 cum acc. c. inf. praes. 
et Vn, 172, 13 cum acc. c. inf. fut. Cum ort c. indic. I, 96, 15; 
cum (jjg c. opt. I, 122, 9; saepe cum participio, ut I, 91, 13 cum 
cjg. Adnotandum est VII, 209, 16 imperativo enLataao subiungi 
indicativum, non addito cjg aut oxt, Infinitivus post eitLatdadat = 
putare Herodoti proprius est. ^ETtLaxaadat cum inf. apud Homerum 
non legitur nisi cum „scire", „posse" valet. 

Ttotiofxat [aestimo]. Acc. c. inf. aor. dQi^v eTtotrjaavro Ttatda 
yeveadat VI, 63, 16. 

Infinitivo subintellecto I, 131, 2. II, 86, 6. 170, 2. IX, 58, 
17. A, apud Homerum non legitur. 

yvojfxriv exu) [puto]. Acc. c. inf. praes. yvoiiiriv elxov drQe- 
lnLCortd ae fAaycaQtatdv elvat VII, 18, 14. Hoc loco etiam alias 
quasdam locutiones apponimus eiusdem fere significationis, ut 

Tavrji TtXelarog yvioinYjv eifxL c. acc. c. inf. praes. I, 120, 20. 
VII, 220, 7 — 24, quod Herodoti proprium est. Simile est ij 
TtXeLarrj yvwfirj rjv c. inf. praes. V, 126, 3. 

zLd-efiat yvcofirjv c. acc. c. inf. fut. III, 80, 31, 

yvwfirj earL c. inf. praes. V, 126, 3. IV, 137, 4; cum acc. 
c. inf. praes. IV, 132, 3. 

yvaifirj ftot ditodedix^cj c. acc. c. inf. aor. VIII, 8, 17. 

ei^d^o) [coniecto]. Acc. c. inf. praes. eiyc^va eixdCovaL fxtv 
shai II, 106, 18. IV, 132, 10. 

Acc. c. inf, aor. IX, 22, 15, acc. subintellecto. A, ut Thuc. 
V^ 9 cet, ab Romero alienum est. A^ufli "ELetodioX^ocffiL, \v\» ^^-vvS. 
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Atticos, infinitivus saepe intellegendus, ut IV, 31, 10, cf. Soph. 
Ant. 1244. 

evdexo/xac [credo]. Acc. c. inf, praes. ovt€ ydg eycoye svd^- 
ytofdat ^HQidavov wxXimdai . . . Tromfdov III, 115, 4, sed VII, 237, 5 
cum oTtwg. 

7tiaT€vw. Acc. c. inf. praes. ravza... marevaavreg dvai 
dlrj&ia VI, 105, 12, cf. Eur. Herc. fur. 146. / 

Dat. et inf. praes. IV, 44, 5. 140, 1. 

^j ut Thuc. III, 4 cet., non est Homericum, 

dTtiarltj vTte-^ixvTO. Acc. c. inf. praes. ditiarlr] noilri vTt- 

€X€XVTO TOVQ MdyOVQ €X€tV TO TtQTJyfiaTa III, 66, 8. 

Acc, c. inf. fut. II, 152, 14. 

v7t07tT€vw [suspicor]. Acc. c. inf. praes. vTtwTtrevov ovtw 
TovTO €X^tv III, 70, 4. VIII, 100, 5. 127, 3. 

Acc. c. inf. fut. III, 77, 4, sed III, 68, 5 v7tw7tT€va€ tov Mdyov 
wg ovx €^ cet. Oum acc. c. inf. saepe apud Thuc. et alios, non 
apud Homerum. 

v7toT07tio(iat. Acc. c. inf. praes, v7tOT07tY^€VT€g JajiidgrjTov 
dgijafiqi €7ttx€tQi€tv , Idlwxov VI, 70, 5. Activo saepe utuntur 
Attici, ut Thuc. c. acc. c. inf. I, 51. I, 20 cet. Deponens cum 
inf. construitur apud Ar. Thesm. 496. 

Homerus verhum ignorat. 

vTtovoiw [suspicor]. Acc. c. inf. praes. v7tovoT^aavT€g Tovg 
lafiiovg rd ^EV.i^vwv rpQOvietv IX, 99, 6, sed apud Xen. in Oyr. 
III, 3, 20 cum o/tiog et Hell. IV, 8, 35 cum oTt. 

Adnotandum est Herodoto eundem fere usum infinitivi post 
verha cogitandi placere atque Atticis, eoque Herodotus ah Ho- 
mero differt, quod poeta infinitivo multo rarius utitur post verha 
cogitandi. 

§ 15. Verba expectandi. 

€k7tll^w, apud Herodotum saepius = „existimo", „puto'*, 
interdum (;um notione sperandi aut metuendi. 

Inf. praes. IXTtttwv elvat dvdQW7twv oX^twTaTog I, 30, 14. 

Inf. fut. I, 50, 6. 54, 3. 71, 3. III, 130, 12. VI, 29, 7 [spero]. 
VII, 10«, 10. 17, 2. 168, 23. VIII, 12, 8 [metuo]. 19, 6. 24, 14. 
74, 3. 

Inf. perf. m, 62, 6. 

Acc. c. inf. praes. ilTtiaag fitv Xiyetv dlr^a III, 62, 6. I, 27, 
10. 75, 6. m, 62, 6, 157, 6, XY, \%h, \T, ^(\, m^^^^^^^^^^- 
3. IX, 110, 4. 
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Acc. c. inf. praes. et inf. perf. pro futuro I, 22^ 9 [metuo]. 

Acc. c. inf. fut. I, 56, 3. IH, 143, 9. VII, 192, 8. 210, 2. 
VIII, 10, 4. 96, 4. IX, 4, 6. 13, 7. 

Acc, c. inf. perf. IV, 84, 6. 

Acc. c. inf. perf. et fut. VII, 212, 6. 

Acc. c. inf. aor. cum av III, 151, 11 (arbitror). Similiter 
aor. inf. cum ixv apud Soph. Phil. 629 cet. Infinitivus aoristi 
sine cfV; ut apud Xen. in Ages. 7, 6, apud Herodotum non legitur. 
Interdum hoc cum (.iri coniungitur, ad metuendi verborum simili- 
tudinem, ut: ovdafid llTviaag f^rj xore ... ekaat] I, 77, 20. VIII, 53, 
5. ekTtlCco = „arbitror", „puto" etiam apud Atticos, ut Eur. Andr. 
720 ^vv '^ l^ovr' rj/^m^eg hrelveiv; Thuc. I, 1 cet. Simile est 
„hope" in prisca lingua Anglica, ut „1 hope he wol be ded", 
Chaucer. Eadem significatione forma lonica. 

eKTtoiJLaL, Acc. c. inf. praes. VII, 237, 4. IX, 113, 3 
[vereor]. 

Acc. c. inf. fut. VI, 109, 23. VII, 218, 8. „In his exemplis 
magis de metu, quam de spe agitur." 

Acc. c. inf. praes. c. av II, 26, 12, ubi ekTtofAai est „ex- 
istimo", „censeo" et Tioleetv av pro ejtolet av. 

Acc. c. inf. aor. c. av II, 11, 18, acc. subintellecto, et 11, 
120, 16. 

Homerus ponere solet acc. c. inf. praes., aut inf. praes., ut 
H. XIII, 309 cet. Fut. inf. II. XIII, 8. Acc. c. inf. aor. II. VH, 
199. Inf. perf. II. XV, 110 ut verbum vel spem, vel cogitationem, 
vel metum significet. Oeterum forma Attica eATtlCco apud Hero- 
dotum frequentior est quam eXitofiai, 

eXjtLdag e%co [spero]. Inf. fut. elTtidag TtoKldg excov 'lcovlrig 
re xal vrjacov ag^etv III, 122, 12. V, 35, 22. 36, 16—18. 

Acc. c. inf. fut. eljtidag Ttolldg exovreg . . . Ttdvxa Ttotrjaeiv rovg 
Na^lcvg V, 30, 30. VI, 11, 12. IX, 106, 13. 

Acc. c. inf. praes. III, 119, 9 eXTtLdag TtolXdg excov = „valde 
existimans" ; vide Stallbaum ad Platonis Philebum p. 91 de signi- 
ficatione vocis eXjtig, Eadem formula legitur apud Pind. P. 3. 
196 [edit. Boeckh.] cum inf. aor. -^Xiog evQeadat, cum oig et inf. 
fut. Soph. O. 0. 383, cum oiare et inf. aor. Eur. Or. 52, non apud 
Homerum. 

TcarelTtl^co [spero]. Inf. fut. xari^/.m^ejvTterecog rrjg daldaarjg 
xgarTJaetv VIII, 136, 15. Vox neque apud Homerum neque apud 
Atticoa mvenitur; sed recumt apud posteriores. 

aeZfVT^aj [minime spero]. Acc. c. m5. iwi. de'k.m4o'vxE^ xov^ 
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^EUt}vag VTtsQ^Ueadat VII, 168, 15. H, ut II. VII, 310 cum acc. 
c. inf. praes. Non nisi in his duobus locis. 

TtQoadoKiS [expecto]. Inf. fut. TtQoadoxcSvrag (XTtokieadac Yll, 
166, 12. 

Acc. c. inf. fut. Ttaldd re aov . . . TtQoaddKa toc aTtovoarqaeiv I, 
42, 10. Vn, 166, 15. 235, 10—18. 

^j ut Aesch. Pr. 930 cet. cum inf. fut.; Ar. Ran. 556 cum 
aor. inf. c. ofv, Aesch. Ag. 674 sine av; Eur. Alc. 1091 cum inf. 
praes.; Plat. Polit. 275a cum inf. perf. Sic 

7tQoad^xo/.iat, Acc. c. inf. fut. ol Na^ioi ovdhv ^tavTOJV jtQoa- 
tdiTMVTO im aq^eag tov axoXov tovxov OQ/iii^aeadaL V, 34, 2. VII, 
235, 21. VIII, 130, 14—15. IX, 6, 3. Apud Xen. Cyr. IV, 5, 
22 cet. legitur. 

Infinitivus post TtQoadoiao et nQoadoiaofiaL voces ab Homero 
alienas, ut antea ostendimus, apud Atticos frequentissimus cu- 
iusvis temporis. Apud Herodotum solum infinitivus futuri oc- 
currit. 

§ 16. Verba quae „videri" significant. 

doTLiu) cum. dat. personae. Inf. praes. edo^e ttp ^ovxohi)... 
ev Uyeiv i} ywri I, 113, 2. I, 86, 32. 90, 2. 115, 10. 116, 3—5—6. 
122, 14. 187, 10. 207, 7—8. II, 5, 1. 8, 19. 10, 2. 18, 6. 24, 3. 
25, 13—14. 28, 6. 44, 21. 45, 9. 49, 2. 57, 4—7. 70, 3. 93, 28 
iyti (iioi doxiu) TurtavoieLV tovto ut apud Atticos = „videor mihi". 
98, 5. III, 16, 23. 34, 21. 42, 8. 63, 17. 116, 9. 134, 30. 153, 11. 
154, 2. IV, 29, 2. 94, 12. 12(S 5. 134, 12. 139, 4. 198, 2. V, 10, 
4—6. 80, 2. 92a, 8. 118, 7. VI, 82, 16. VII, 8<J, 7. lOcJ, 5. lOf, 
4. lOrjj 7. 59, 7. 107, 9. 142, 1. 237, 2—10. Vm, 129, 17. IX, 
25, 14. Sine dat. personae L 10, 2. 27, 1. 37, 11—12. III, 34, 

15. 109, 16. 129, 7. IV, 114, 19. 176, 6. V, 80, 6. VI, 104, 7. 
VII, 46, 17. 173, 21. VIII, 73, 12. 80, 8. 110, 2. 132, 15. 136, 

16. 143, 14. TX, 5, 4. 41, 22. 44, 4—5. 79, 2. 87, 11. 96, 9. 
Inf. aor. c. dat. personae I, 58, 8. 143, 3—4. II, 49, 18. 67, 

2. 103, 5. 109, 11. 116, 3. III. 16, 31. 38, 22. 82, 3. 119, 29. 
137, 22. IV, 189, 12. VL 84, 18. 117, 11. VII, 142, 7. Sine 
dativo I, 10, 9. 

Inf. fut. c. dat. personae II, 13, 12. 

Inf. perf. c. dat. personae V, 67, 14. III, 14, 44. 64, 14. IV, 
140, 8. Sino dat. II, 15, 15. 

De formula lug iuoi doxieiv cet. postea dicam. De constru- 
ctionibus qune impersonales dicuntur antoa diximus. Post hoc 
verbum „videri" significans infinitivi praes., aor., fut., perf. occur- 
runt, sed futuri infinitivus non saepius quam semel, t^erfecti raro 
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legitur. A, H, ut Od. V, 342. XVII, 415 cet. inf. praes., inf. fut. 
raro, ut II. VI, 338; nunquam inf. aor. 

q)alvofj,aL c. dat. personae. Inf. praes. sfAoi 8h av yuxiTcXov- 
rieiv fxiya q)alv€at xai ^aaiXevg Trollaiv elvai dvd^QciTrwv I, 32, 23. 
51, 13. 120, 12. 143, 12. II, 10, 5. 134, 6. IV, 42, 5. 119, 9. V, 
10, 5. 925, 6. 106, 9. VII, 48, 7. 104, 24. 139, 3. 177, 1. 209, 
4-22. 210, 4. VIII, 10, 12. IX, 106, 10. Sine dativo I, 174, 17. 

Inf. aor. I, 27, 14. IV, 134, 10. VII, 137, 7. Vm, 134, 3. 

Inf. fut., sine dativo VII, 48, 5-— 6. 

Inf. perf. I, 155, 6. 

H, ut Od. XV, 25. XI, 336. ^, ut Ar. Nub. 403 cet. 

Apud Herodotum saepe cum participio coniunctum est ut 
VII, 173, 21. 

xaraq)alvofj,ac c. dat. personae. Inf. praes. tSg efxoi Yoxa- 
g>alveTai elvat I, 58, 3. III, 53, 6. 130, 4. VI, 13. 7. ^, ut Plat. 
Legg. 812a. Ab Homero alienum est. 

olxa. Inf. praes. exrpaiveiv ohuxg aeiovrdv eovza rov TtoTQog 
ovSev rjaaa) HI, 71, 11. 116, 10. VIII, 118, 16. VII, 162, 3. 

Inf. aor. Vm, 144, 6. 

Inf. perf. V, 20, 15. 

Inf. fut. Vn, 162, 3. 

A, H, ut Od. XXII, 348.*) 

ncvdvvevcj. Inf. praes. yuvSvvevovai 8e ol avdQWTCoi ovroi 
yorjreg elvai IV, 105, 7. 

Hac notione Tuvdvvevo) non occurrit apud Herodotum nisi 
lioc loco. ^, ut Thuc. III, 74 c. inf. cet. Apud Homerum non 
legitur. 

§ 17. Verba sentiendi. 

dxovct). Acc. c. inf. praes. Xiyeiv 8e avrov Tteqi rov Tt&Seog 
rjxovaa VI, 117, 10. II, 150, 21. VII, 128, 5. VIII, 136, 12. IX, 
115, 3. 

Acc. c. inf. aor. H, 150, 19. VII, 55, 13, VIII, 109, 8. IX, 
84, 3. 85, 19. 

Acc. c. inf. perf. VII, lOy, 12. 

Etiam cum participio VII, lO^, 14 eadem diflferentia signi- 
ficationis atque apud Atticos. Homerica constructio non est. 



*) Hoc loco fOd. XXII, 348] Motxa = „mir scheint", „inir ist es" Faesi inter" 
pretatuFf ^ecundum Eustathium ; Ameis : „videor mihi" ; contra Kriiger [Spraob- 
Jehre, II. Tbiil, II. Hefb § 56, 4, 1] negat H.omeTum lotxa pro „videor« dixisge, 
'^ ^o Iioc exemplum eie quae supra memoravi addeii^xua -^u^. 



— 41 — 

^j^xovtj = „exi8timor", „dicor", quae significatio apud Homerum 
non reperitur, apud Herodotum semel legitur, ut ^^QyelOL rjxovov 
fiovmxijv dvat ^EXXrjvwv TtQOJtoi III, 131, 13 ; A, ut Soph. Phil. 1074. 

eldov [vidi]. Acc. c. inf. praes. €vda)v eldov tcov acov Ttaldcjv 
%€v TVQea^Tcetov exovta . . . TtciQvyag xat rovrcov rfj (abv trjv ^^airpf 
TJl dk rrjv EvQoiTVrjv eTtiauaCeiv I, 209, 20. Similiter apud Thuc. 
IV, 27 transitio post OQaco a participio in acc. c. inf. fit. Oon- 
structio non Homerica. 

olda, Acc. c. inf. perf. 'iadt avrov «tt* iwvrov paHo^evov Tte- 
Tronpcivai V, 106, 19. Infinitivus post olda rarus est et plerumque 
poetici sermonis proprius, ut Eur. I. A. 1005, Aesch. Pers. 431, 
sed item Xen. Oyr. Viil, 3, 44. Apud Homerum non legitur. 
Herodotus utitur etiam participio, ut IV, 76, 27 cet. 

yiviiaxcx) [censeo, iudico]. Acc. c. inf. praes. eyvcaaccv.., 
ToaovTci) TovTov elvat d^elvco X, 71, 18. V, 22, 7 acc. subintellecto. 
Vn, 143, 15. 

Acc. c. inf. aor. I, 74, 19. IX, 71, 16-17. 

Acc. c. inf. perf. VI, 85, 4. 

Inf. aor. eyvcoaccv avfxpovkfjg TteQt eg ^-eov avoiaai I, 157, 12, ubi 
yivcocrxa) = „decemo". 

^, ut Thuc. I, 43; Xen. An. I, 9, 17. Ab Homero alie- 
num est. 

avyytvcjiayLca [cognosco]. Acc. c. inf. praes. cjvyyvovTeg itoU" 
etv ae dUaia I, 89, 14. 91, 31. VI, 140, 9. 

Inf. aor. cjvyyvovTeg dStxrjaat VT, 92, 11. 

Dat. et inf. praes. ov ot avyytvdcrxcjv liyetv dXri&ia IV, 43, 
29 [credo], et medium. 

avyytvciaKOfxat, Inf. praes. I, 45, 18. III, 53, 3 cum da- 
tivo pronominis reflexivi avyytvcocrxofAat = „agnosco". Sine dativo 
IV, 126, 7. V, 86, 7. VI, 61, 9. 

Hic infinitivus quamvis saepe apud Herodotum occurrat, ne- 
que Homericus neque Atticus est, sed apud posteriores iterum 
legitur, ut apud Plut. Pomp. 14, 10. Herodotus posuit etiam 
dativum participii post avyytvoicjKetv, ut V, 91, 12. 

Ttvvd-dvofiat, Acc. c. inf. praes. Ttvdofievog tov KQotaov elvat 
^oae^a I, 86, 10. I, 62, 10. 97, 2. 157, 3. 196, 4. 11, 44, 3. m, 
122, 15—16. 127, 7. V, 15, 1. 30, 19. 111, 6. 122, 6. VI, 125, 8, 
VII, 8y, 10 acc. subintellecto. 114, 6—11. 121, 7. 128, 4—9. 
145, 9. 147, 14. 225, 7. 226, 7. VIII, 6, 4. 110, 13 Imrvdwwro 
rov 'la&fiiiv avrovg reixfovrag ... rd alla Sk dntivat, Ex hoc 
oxemplo quid differant participium et infinitivus post nwddvofiat 
positi mazime elucet, utraqu^ ^mm covAtnic.tA.<^ ^st^u^ mdx«n.dL<\ 
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comperta suiit indicat, sed participium de ep est quod fit, infini- 
tivus de quo rumor est. VIII, 141, 2. IX, 3, 8. 31, 2. 96, 5. 

Acc. c. inf. perf. I, 70, 15. V, 15, 6. 104, 8. 106, 5. 132, 5. 
VII, 159, 3. VIII, 71, 4. 

Acc. c. inf. aor. I, 170, 3. IV, 133, 7. VII, 166, 8—10. 

A, ab Homero alienum est. Herodotus ponit etiam tog cum 
verbo finito post Ttvvdtivofiai , ut I, 96, 20. V, 121, 3, item ooTig 
cum verbo finito ut III, 68, 14—20. 

Ex exemplis supra memoratis intellegimus usum Herodoteum 
infinitivi post verba sentiendi, dicendi cetera ampliorem esse quam 
Homericum propiusque ad usum Atticum accedere, quamvis distet 
ab hoc in quibusdam exemplis de quibus antea ad singula verba 
disseruimus, cf. imprimis TtQoadexo^ccLj TtQoadoKeio, xarelTtl^coj del' 
Ttreio, 8i%()fxai. 

§ 18. Hoc loco addenda sunt verba quaedam post 
quae infinitivus pleonastice addi dicitur, ut 

diatQeo) [definio]. Acc. c. inf. praes. xara T^fielg dtaLQeojiiev 
elvat ^iyvTirov II, 6, 2. Eodem modo medium VII, 47, 3, sed 
VII, 16y, 2 sine elvac, Hoc elvai, non necessarium in sermone 
graeco,'ut apud Anglos: .„as I define Egypt", aut „a8 I define 
Egypt to be", Herodoto saepe placuit; vide exemplo similium 
verborum apud Steinium ad II, 6, 2. JiaiQeco eadem vi saepe 
apud Platonem, non apud Homerum. Simile est 

ovofiatco. Acc. c. inf. praes. vdg ovoindCovoi Jrjltoi elvat^^lneQ' 
6x^]v re ml udaodtKrjv IV, 33, 15. ^, ut Xen. Apol. 13 cet. Simile 
est tQOv 'HQoyiXeog eTtcowiLitYjv exovreg Oaaiov elvat II, 44, 14. 

§ 19. Appeudicis instar addimus exempla, in 
quibus infinitivus in sententiis hypotacticis aut 
post coniunctiones aut post pronomina relativa in 
oratione obliqua pro verbo finito legitur. 

a. Post coniunctiones. 

(jog [cum]. Inf. aor. cog de ipeva&ijvat Trjg elTttdog — I, 141, 7. 
II, 107, 8. VIII, 94, 10. 

Acc. c. inf. praes. I, 24, 30. 94,. 12. II, 121/!?, 6. 121(5, 18. 
121«, IQ. 140, 1. III, 87, 6. VIII, 94, 6. 

Acc. c. inf. aor. I, 86, 17. II, 121/9, 1—12. 1218, 11—19. 162, 
23. m, 35, 10. IV, 9, 1. 11, 20. 179, 6. VI, 137, 9. VII, 148, 
19. 170, 9. Simile est cog 8h enfifjvat rdxtata ig yfjv rov EeQ^rjv, 
Ttotrjaat rot6v8e VIII, 118, 19 ; eadem locutio I, 65, 23 cum indicativo. 

(og [quod] III, 32, 16 — 21 Acc. c. inf. aor. et praes. 
^V fquemadmodum]. Inf. perf. tog exdaroiat TtQoecerdxdat II, 
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iTtei [temporale]. Inf. perf. oaov ixh ydg XQOvov slxov rd 
dydkfiaTa iv rfj /w^fl hutBliuv rd auvd&evro, Inel dk eareQfjodai av- 
nov V, 84, 7.' 

Acc. c. inf. praes. IV, 33, 20. 

Acc. c. inf. aor. IV, 10, 6. 

i7tei [causale]. Inf. praes. enel ye tmxI ev iTtaQTj].,. ovrcj 
vofii!;eadai VII, 3, 12. 

Acc. c. inf. praes. VII, 150, 16. VIII, 111, 12, ubi oratio ab 
idg cuni verbo finito in acc. c. inf. transit. 

liteire [causale et temporale]. Acc. c. inf. praes. ejteire dk 
ovx dviivaL ro xoxdv dXX^ m tTtl fiaXkav ptdteadat I, 94, 22. H, 
42, 12. 

Acc. c. inf. aor. II, 118, 9. VI, 84, 5. 137, 6 eTteire ydq tdelv 
longa sentencia interiecta repetitur per cJg iSelv, VIII, 135, 7. 

eTteidrj. Acc. c. inf. praes. et aor. eTteidi^ iicTrjg Vdaiog rav- 
tr]g levai . . . yeveadat re (xvntvg cet. III, 26, 15. 

ei. Inf. praes. et ydq TtQcneQOv elvac SrjiAOTrjg dXk* iv t(>7 mxQ- 
iOVTi elvat avTCJV ^atlevg II, 172, 19. 129, 14. 

Acc. c. inf. praes. et wv elvat Ttp de^j) tovto ^iJ (pilov II, 64, 
9. III, 105, 6. 108, 2. 

Acc. c. inf. aor. VII, 229, 15—16. 

OTt. Inf. fut. elnov ^iv tuxI TtQOTeQ&v tui otc inei (xe Zevg 
i'ditr/,6 Tot, TO av OQeu) aq^dXjtta eov omtt t(o aui^ xard dvvafitv dno- 
TQiilfeiv I, 207, 5, oTt perspicuitatis causa posito, ut Steinius de- 
monstravit. 

StOTt. Inf. aor. na&eiv 8i TccvTa dioti avn^vXevaai ot dnav' 
laidvat Tijv atQccTti^v HI, 156, 11. 

Acc. c. inf. aor. III, 55, 12. 

oxiog. Acc. c. inf. praes. oyung ydQ ot (fotTov atrov ayovrag cet. 
TI, 140, 4. 

e(og. Inf. praes. ivretldftevog ig to oniaco dt ^HQcexkeiov (nrjlecov 
ix/tkeetv e(og ig tiJv fioQtjtriv Milaaaav xat ovuo ig ^iyvjvn/v dntxvee(jdat 
I\\ 42, 13. 

eare. Acc. c. inf. praes. Sate t6 devTeQuv iQT^^codeiarjg KQrJTrjg 
uerd Tiov viroXoimov TQittd^g avT^qv vijv vef.teadat KQrjrag VII, 171, 11, 

evda [ubi]. Acc. c. inf. praes. nQog djtoxQi^ftvotat oQeat, evOa 
nQoafktatv dv^omii ovdeftiav elvat III, 111, 10. Acc. c. inf. j)erf, 
IX, 41, 10. 

/?. Post pronomina rolativa, ut 

Acc. c. inf, praes. ttj} (.vvofxa elvat l\'Qarpf6v I, 94, 27. Haec 
locutio 11/} oivofta elvttt legitur item IT, 112, 3. 137, 3. 141, 2. 
ITI, 120, 9. TV, 5, 4. Hl, 17. 195, 'l (^y^. V, V^, ^>\^^\qCv^^>^^ 
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7 (tjj), VII, 232, 3. Ad has locutiones accedunt exempla alia, 
ut Tov ovSeva Svvaadut vTto^leadat II, 121a, 3. Similia sunt: I, 
202, 10. II, 129, 13. VI, 137, 10. II, 117, 12. 121«, 6. IV, 9, 5. 

Acc. c. inf. aor. II, 129, 3. 136, 3. 

Acc. c. inf. fut. III, 135, 14. 

Acc. c. inf. perf. II, 141, 6. 

Post relativum cum praepositione, ut 

e g 0. Acc. c. inf. praes. fxeSvoKea&aL eg o eg o^/ija/i' re dvlara' 
adui xai eg doidrjv dnvKveeadai I, 202, 14, zovTovg, subiecto praece- 
dente. 

Acc. c. inf. aor. I, 94, 32. II, 102, 6. V, 85, 12. 86, 14. 

ig tov, Acc. c. inf. praes. ex rov TtodavLm^^Qog rdiyal^a yeyo- 
vevat eg tov TtQoreQOv ^ikv rovg ^llyv/tTlovg iveueeiv cet. II, 172, 16. 

iv rfj, Acc. c. inf. praes. 7t6hv iv lij Ttdvtag elvai toIol ayovac 
ro ^iyad^jg Uovg II, 32, 38. IV, 7, 14. 

iv ((t [temporale]. Acc. c. inf. praes. iv (^ rovg fxvQfxrjmg avl- 
liyeadai cet. III, 105, 7. 

iv Tolai [temporale]. Acc. c. inf. praes. tavra e^ re xai «ca- 
Tov hjyl^ovtaL erea, iv roiai AiyvTtrioiaL re Ttdaav elvai Kaxorrjra xai 
rd iQd %^dv6t; roaovrov yuxraiclrjia&ivra ovx dvotxdiivaL II, 128, 2. 
In hoc exemplo sententia relativa in altera parte, re — xal, in 
demonstrativam transiit. 

Acc. c. inf. aor. II, 137, 7. 

Exempla alia sunt, post 

6Y.6aov, Inf. perf. i^eXrjXvdevat rov xqovov onoaov KexQfjadat 
aQ^avra AlyvTtrov ixxofQrjaetv II, 139, 10. 

oaqt, Acc c. inf. aor. ewvrovg dh yeveadat roaavn^ ixelvojv 
avdQag dfielvovagf oa(j) TtaQeov ecjvr oiat djtoxreivat rovg Tlelaayovg,,, 
ovx i^elrjaat VI, 137, 23. 

Haec anomalia non prorsus evanuit in sermone Attico. Post 
pronomina relativa exstat apud Thuc. I, 91. II, 13 cet. ; post 
oaa Thuc. I, 91; od-ev Plat. Phaed. 72 a. Post coniunctiones, ut 
inei Xen. An. V, 7, 18; Thuc. II, 93; wg Xen. Cyr. V, 2, 4; 
iTtetdrj et iv (^, Plat. Civ. 614b ; post ei frequens apud Herodotum, 
apud Atticos rarum, ut Thuc. IV, 98. 

Notandum maxime apud Herodotum VI, 137, 5 — 10, ubi in 
eadem sententia infinitivus primo post ijteire, deinde post cJg, tum 
post pronomen relativum legitur, etlll, 105, 6 — 7, ubi infinitivus 
item ter post toare^ el et iv ([> in eadem sententia invenitur. ^'E(og 
cum infinitivo coniunctum Herodoti i^roprium est, apud posteriores 
demum inieTAxim invenitur, ut apud Aelianum [apud Suid. sub 
roce /Ava;/rio^€vay]. Etiam infinitivus post eg o H.ftTodoU proprius, 
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sed diou cum infinitiYO etiam apud posteriores exstat; ut apud 
Polyb. XXXI, 20, 4, Diod. IV, 76. *) 

Quod infinitivus in hypotacticis sententiis post coniunctiones 
et relativa frequentissimus est apud Herodotum, apud Atticos 
multo rarius legitur, facilem habet explicationem. Herodotus ar- 
tificiosas constructiones non affectat, et suo ingenio et consuetu- 
dine scribendi, quae tum erat, impeditus. Itaque hypotaxis, non 
iam adulta Graecorum oratione pedestri, imperfecta apud eum 
mansit. Hoc apparet vel inde, quod sententias causales per ydg 
adnectere solet, rarius usurpato iTtel hypotactico. Indidem etiam 
explicandum, quod in oratione obliqua non animadvertit post con- 
iunctiones aut relativa finitum verbum esse ponendum, sed infini- 
tivum ponit, pariter atque in sententiis primariis. 

Videmus igitur orationem Herodoteam mediam quandam esse 
inter Homericam Hesiodeamque, cui parataxis maxime placet, et 
Atticam, quae perfectam periodi formam excoluit. 

*) De origine et vi taliam infinitivi constructionum vide Jolly : ^Gkschichte 
des InfinitivB im Indo • Germanischen** p. 221. Delbriick: „De Infinitivo 
Graeco" p. 31. 



VITA. 

Bobertns Sharp natus sum in urbe Virginiae, quae Lawrence- 
ville nominatuF; anno 1852. Quoniam corpore imbecillo eram, 
sero ad studia literarum accessi. Primis elementis in inferioribus 
urbis nostrae scfaolis imbutus^ anno 1870 gymnasio Ashlaudino, 
quod Randolph Macon vocatur, adscriptus, ibique imprimis a 
Price et Harrison, viris illustrissimis, doctus sum; quibus aucto- 
ribus, quum magno amore linguarum classicarum flagrarem, in 
Germaniam, omnis doctrinae sedem domiciliumque, transmigravi, 
ut fructibus ibi, qui omnibus aeque concessi sunt, ego quoque 
uterer. Quoniam vero Lipsiensis Universitas maxima in Germania 
laude atque gloria floret, huic sodalis adscribi volui, interfuique 
ab anno 1876, per sex semestria, scholis Curtii, Langii, Lipsii, 
Ribbeckii, Voigtii, quibus viris doctissimis et illustrissimis maxime 
de me meritis gratias ago quam possum impensissimas. 
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